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» D I E  U N I O N  H AT  S I C H  H E U T E  E I N  N E U E S  S T R AT-
E G I S C H E S  Z I E L  F Ü R  D A S  K O M M E N D E  J A H R Z E H N T 
G E S E T Z T:  D A S  Z I E L ,  D I E  U N I O N  Z U M  W E T T B E W E R B -
S F Ä H I G S T E N  U N D  D Y N A M I S C H S T E N  W I S S E N S B A S I -
E RT E N  W I RT S C H A F T S R A U M  I N  D E R  W E LT Z U  M A C H E N «
(Europäischer Rat, Lissabon 2000)

Forschungsfragen

Gerade im Hinblick auf die (Weiter-) Entwicklung eines Instrumentes zur Lehrevaluation muss 
festgehalten werden, dass bisher keine Erkenntnisse über die tatsächlichen kognitiven Pro-
zesse vorliegen, die bei der Beantwortung ergebnisorientierter Fragebögen ablaufen. Vor die-
sem Hintergrund kann die Validität der eingesetzten Instrumente nur unzureichend beurteilt 
werden.

W E L C H E  I N F O R M AT I O N E N  L I E G E N  D E M  U RT E I L D E R  S T U -
D I E R E N D E N  B E I  E I N E R  E R G E B N I S O R I E N T I E RT E N  L E H R E -
VA L U AT I O N  Z U G R U N D E ?

W E L C H E  A N F O R D E R U N G E N  U N D  S C H W I E R I G K E I T E N  K Ö N -
N E N  S I C H  D A B E I   E R G E B E N ?

Lehrveranstaltungsevaluation im Kontext der aktuellen
Hochschulreform

Unter dem Schlagwort „Bologna-Prozess“ hat sich in den letzten Jahren ein tiefgreifen-
de r Strukturwandel des universitären Bildungswesens vollzogen. Im Zentrum steht da-
bei das gemeinsame Bemühen der beteiligten Staaten um die Realisierung eines 
einheitlichen europäischen Hochschulraumes. Dabei geraten Schlagworte wie „Qua-
litätssicherung und -entwicklung“ in den Mittelpunkt einer wettbewerbsorientierten 
Hochschulpolitik. Dabei wird primär eine stärkere Evaluation von Forschung und
Lehre, eine Orientierung an Ergebnissen (outcomes) und überfachlichen Kompetenzen 
forciert.
Auf nationaler Ebene liegen mit den Instrumenten BEvaKomp und QS2 zwei Fra-
gebögen vor, die den Anspruch erheben, Lehr- bzw. Studienqualität expli-
zit aus einer ergebnisorientierten Perspektive zu evaluieren. Durch eine stärke-
re Berücksichtigung von Lernergebnissen und Kompetenzen ergeben sich für die
Konstruktion von Instrumenten zur Lehrevaluation jedoch neue Herausforderungen.  

Durchführung der empirischen Studie

Im Anschluss an die Vorlesungszeit des Sommersemester 2009 wurden ausführliche  Inter-
views mit 15 Studierenden durchgeführt. Die Basis für diese Erhebung bildete ein auf die For-
schungsfragen zugeschnittenes Testinstrument, in das Items der bereits bestehenden ergeb-
nisorientierten Fragebögen BEvaKomp und QS2 eingegangen sind.   

Dabei werden unterschiedliche Strategien der Studierenden im Umgang mit der Frage 
sichtbar, inwieweit die betreffende Lehrveranstaltung zur Entwicklung spezifi scher Kompeten-
zen beigetragen hat. Dabei lassen sich unterschiedliche bisher unberücksichtigte Schwierig-
keiten und Probleme identifi zieren.

» A L S O  I C H  G E H E  J E T Z T D I E  V O R L E S U N G  V O N  A N FA N G 
B I S  E N D E  D U R C H  U N D  Ü B E R L E G E  M I R  G E R A D E ,  WA S 
H A B E  I C H  A L L E S  G E M A C H T . . .  U N D  I C H  B I N  E I G E N T L I C H 
S C H O N  D E R  M E I N U N G ,  D A S S  D A S ,  WA S  I C H  G E H Ö RT 
H A B E ,  I R G E N D W O  H Ä N G E N  G E B L I E B E N  I S T «
(Beispielantwort aus einem Interview zur Kompetenzdimension  „Wissen und Verstehen“)

» G E N E R E L L J A ,  K O N K R E T K A N N  I C H  D A S  W E N I G  S A G E N , 
A L S O  I C H  D E N K E  J E D E S  S E M I N A R  H AT D A Z U  B E I G E T R A -
G E N ,  D A S S  M A N  S I C H  B E S S E R  A U S D R Ü C K E N  K A N N «
(Beispielantwort aus einem Interview zur Kompetenzdimension  „Kommunikation und Koope-
ration“)

Ergebnisse

Die empirische Studie zeigt, dass vor allem die eindeutige Zuordnung eines Kompetenzzu-
wachses zu einer spezifi schen Lehrveranstaltung bei den befragten Studierenden Probleme 
hervorruft. Dabei sind insbesondere die als Typ 3 und Typ 4 charakterisierten Merkmalskombi-
nationen der Urteilsbildung als Herausforderung für eine (Weiter-)Entwicklung eines Messins-
trumentes zur ergebnisbezogenen Lehrevaluation zu identifi zieren.

Die   Bewertung der Lehrveranstaltung vor dem Hintergrund des eige-
nen Kompetenzerwerbs wird entweder abgeleitet:

T Y P 1 :  A U S  E I N E M  K R I T I S C H E N  „ S E L B S T T E S T “ ,

T Y P 2 :   A U S  D E R  K O N K R E T E N  A N W E D U N G  U N D      
   D U R C H  F Ü H R U N G  I N N E R H A L B  D E R  L E H R -   
   V E R A N S TA LT U N G , 

T Y P 3 :   A N H A N D  S P E Z I F I S C H E R  S T R U K T U R -  U N D
    P R O Z E S S M E R K M A L E  D E R  L E H RV E R A N -    
        S TA LT U N G ,  

T Y P 4 :   A U S  E I N E M  K O N T I N U I E R L I C H E N  L E R N P R O -  
   Z E S S .


