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E ckart Conze hat sich in sei-
nen Arbeiten intensiv mit
Friedensfragen befasst, etwa
demVertrag von Versailles.

Professor Conze, was bedeutet
Normalitat in der Welt geschich-
te, wenn man von Krieg und
Frieden spridu?

Ich weil als Historiker chrlich
gesagt nicht, was gemeint ist,
wenn heute so viel von einer
<Rackkehr zur Normalitat® die
Rede ist. Natarlich hat esin der
Geschichte immer wieder Krie-
ge und Machtkonflikte gege-
ben. Auf Kriege folgten Frieden
und - oft genug - neuer Krieg.
Aber das ist nur ecine schr ober-
flachliche Normalitat, als Be-
fund sagt uns das nichts. Ent-
scheidend ist doch, Krieg und
Frieden in ihrer Bezichung zu-
cinander historisch genauerzu
bestimmen: politisch, sozial,
kulturell. Vor allem aber darf
man sich mit Krieg als angebl-
cher Normalitat nicht abfinden
- weder politisch noch gesell-
schaftlich. Deshalbrichteichin
meinem Buch den Blick aufdas
komplexe  Verhiltnis  von
Kriegserfahrung und Friedens-
suche. Festzustellen, dass es
schon immer Krieg gegeben
hat_ fuhrt uns in den gegenwar-
tigen Debatten dber Krieg und
Frieden nicht weiter.

Die et rwisdhen 1990, dem En-
de des Kolten Krieges., und
2022, dem Beginn des grofien
russisdhen Angriffskrieges ge-
gen die Ulraine, gilt vielen hew-
te als Ausnohmezeit. Wie ord-
nen Sie diese Phase historisch
ein?

kch nenne diese Phase cine T eit
owischen denZeiten. Mach 1990
war die Enwartung sehrverbrei-
tet, mun konne eine friedliche-
re Welt, cine stabile und daver-
hafte Friedensordnung entste-
hen, Das galt micht mar fiir
Deutschiand, sondetn auch fiir
viele andere westliche Gesell
schaften. Damals war viel die
Rede vom Ende det Geschich-
te*. Die groffen ideclogischen
Aunscinandersetrungen des 1
und 2 [ahrhunderts, so schien
os, seien vorbel. Der Westen,
die liberale Demokratie und
der markbwirtschaftliche Kapi-
talismms hdttrn gesiegt. Aufdie-
ser Grundlage, sodie Hoffnung,
ktinne mun eine universale, re-
grlbasierte und multilaterale
Ordming unter westlichen Vor-

,von Hitler lassen sich durchaus
Parallelen zu Putin ziehen®

Historiker Eckart Conze tiber das Verhillinis von Krieg und Frieden in der deutschen
Geschichte, das Scheitern von Friedensverhandlungen und die Lehren, die sich aus dem
Dreifligjahrigen Krieg ziehen lassen. Ein Interview von Michael Hesse

zeichen entstehen. Aber diese

Hoffnung bekam schnell Risse. &

Der russische Krieg von 2022
kam nicht aus heiterem Him-
mel, sondern hatte sich in vie-
len Schritten angebahnt. Er zer-
schlug endgaltig cine Friedens-
erwartung, die man nuraus der
Erfahrung des Kalten Krieges
und seines Endes verstehen
kann-gerade in Deutschland.

War Francis Fuluyamas These

vom . Ende der Geschidhte® also

selbst geschidusvergessen?
Fukuyama hat das nicht so ge-
meint, wie es spiter oftverstan-
den oder zitiert wurde. Denn
grundsatzlich gilt: Machtinter-
essen, Machtkonflikte und geo-
politische Spannungen bieiben
cinezentrale Triebkraft der Ge-
schichte. Die entscheidende
Frage ist: Wie gehen Staaten,
wie geht die internationale Ge-
meinschaft mit solchen Interes-
sengegensitzen um? Gibt es
Wege, Konflikte friedlich zu 15~
sen? Oder greifen Staaten zur
Gewalt, um ihre Interessen
durchrusetzen? Genan dicses
Muster Bsst sich historisch im-
mer wieder becbachten und

anabysieren

Nach dem Ersten Welthriez gab
esWilsmnsVierzehn Punld eund
den Vilkerbund. Nach 1990
sprach George H. W, Bush von
einer, New World Order®, beru-
hend auf Vidkerrecht, imternoti-
onaler Kooperation und dem
Sdugz schwidherer Staaten.
Bride Ordmungsentwibrfe sind
gescheitert. Warum?

Beide Versuche, eine neue,
friedlichere internationale
Ordmung zu etablieren, sind in
der Tat gescheitert — nach dem
Ersten Welthrieg chenso wie
nach dem Ende des Kalten Krie-
ges. Diafiir gibt es unterschiedli-
che Griinde. Nach dem Ersten
Weltkricg war cin entscheidenr
der Faktor, dass die Vereinigten

ca

Auch nach dem Westfilischen l-‘ﬁeden wurde munter weiter Krieg gefithrt: landung des GroBen Kurfiirsten auf Riigen 1678.

Miinchen 1938: Chamberiain (1) und Hitler.

Staaten als neue giobale Fah- aber einen raschen Rickzug
rungsmacht zwar ander Entste-  wie nach 1919, Diese Ordnung
hungeiner neuen internationa-  war aber zu unilateral gedacht.
len Ordnung mitwirkten, sich Sie bezogzuwenigein, dass an-
dann aber aus deren Stabilisie- dere wichtige und wichtiger
rung munickrogen Sic tugen werdende Machte — nicht zo-
nicht danerhaft zu ihrer Siche- letzt China - nicht bereit wa-
rung bei. Das machte die Ord- ren sich ochoe Weiteres in eine
mung von Anfang an fragilund amerikanisch dominierte Ord-
gab jemen Staaten Spiclraum, mung cinrufiigen. Hireo lkam
die daran interessicrt waren, Russland unier Wladimir Po-
siezuzerstiren: das nationalse-  tin Russlandwurde zu ciner ag-
zialistische Deutschland, aber gressiv rovisionistischen
auch Japan und Ialien. Nach Macht, dienicht bereitwar, sich
1990 gab es chenfalls den Ver- in dic nach 9% entstchende
such, eine neue Ordnung m Ordnung einmubinden. Im Ge-
schaffen, erneut unter starkem genteil Putin betrich aus in-
amerikanischem  Vorzeichen, nen- wie  auBenpolitischen
Grinden eine neoimperiale Po-
litik des Kricges und der Ge-
walt. Das beginnt im Grunde
mit seiner Machtilbemahme
Ende 1999 1und setzte sich vor ak
lem in einer Rreihe von Kriegen
fort, die sich bis zum Angriffs-
krieg gegen die Ukraine steiger-
ten.

- Vieles spricht
dafar, dass der
Iran-Konflikt noch
lange andauern
wird, weil er sich

mit militdirischen  Am & Mai jihrt sich das Ende

des Eweiten Welthriegs zum 81
Mitteln nicht im Mal. Wenn man ﬁhrxri;nmd
lclassischen Sinne  Hrieden spridst, kommit man an

der  Appeasement-Folitik  der
Dreifigerjohre nidet  vorbei.
Hewte hat Appeasement einm

Ieisen lisst™

Aggressoren nutzen die Frie-

densschnsucht anderer, um ih-

i recigenen Machziele vorarzu-
treiben.

IhrBuch beginnt nicht erst beim
Westfdisdhen Frieden, sondemn
bereits beim Augsburger Rdigi-
onsfrieden von 1555. Audh do-
mals gaubte man, einen Kon-
flikt befriedet zu haben. Warum
fiihrte diese Ordnung trotzdem
in die Katastrophe des Dreifiig-
Jjahrigen Krieges?

Wir konnen historisch meist
nur von Friedensversuchen
sprechen, von Friedensbemi-
hungen oder Friedensschlis-
8/ scn, die eine gewisse Zeit Stabi-
litat schaffen, bevor newe Kon-
flikte entstehen. Das Hauptpro-
blem des Augsburger
Religionsfriedens war ein dop-
peltes. Zum einen etablierte er
zwar einen Frieden zwischen
g den Konfessionen. Zum ande-
} ren ging man aber immer noch
g davon aus, dass die Religions-
oder Konfessionsfrage irgend-
‘wann gelost werden konneund
dass man zur cinen, gemeinsa-
men Religion zunickkehren
werde. Der  Grundkonflikt
schwelte also weiter. Der West-
falische Frieden von 1648 ging
hundert Jahre spater nicht
mehr von dieser Erwartung
aus. Er akzeptiert die Daverhaf-
tigkeit der konfessionellen
Spaltung und baute sie in die
politische Ordnung des Alten
Reiches ein. Man kann aberden
DreiRigjahrigen Krieg nicht al
lein religios erkliren. Er war
auch ein europdischer Macht-
und Grofmachtckonflikt. Es
ging nicht nur um die inneren
Angelegenheiten des Heiligen
Romischen Reiches, sondern
um die curopdische Machtord-
nung, um die Anspriche Frank-
reichs und Schwedens. Diese
curopdische Dimension truger-
heblich zur Verlingerung des
Krieges bei. Der Friedens
schluss von 1648 wurde seit
1643/44 in komplizierten Ver-
handlungen angebahnt — wih-
rend der Krieg weiterging
Auch daran zeige sich eine zen-
7y trale These meines Buches:
Krieg und Frieden lassen sich
nicht scharf voneinander tren-
nen Sie flieBen immer wieder
ineinander iber.

. Der Dreifligjahrige Krieg ist
mAGo auch deshalb interessant, weil
er verschiedene Konflikte auf e
nem Territ orium biindelte. Erin-
schlechten Klang. Aber gab es nert das nidit an die Gegen-
aus damaliger Sicht nicht auch wart, in der es zwar keinen
rationale Griinde dafilr? Weltkrieg gibt, aber eine Welt,
Die Appeasement-Politik hat dieim Kriegzu stehen scheint?
aus gutrm Grinden ecinen jJa, das ist cin wichtger Punkt
schlechten Ruf, weil sie dasna- Wenn man aws dem DireiBig-
tionalsorialistische  Deutsche jihrigen Kreg eine Lehre zie-
land in seiner Aggressivitit be-  hen wollte, dann vielleicht die-
starkte. Aber sic war zunichst sec Man muss versuchen, Kon-
geleitet von dem Motiv, den flikte voneinander zu trennen
Friedenzu sichem und Krbegzon und sie nicht incinanderflie-
verhindern. Das ist poliisch Ben m lassen, weil sie sich
und moralisch cine legitime sonst gr:,gms:cmg verscharfen.
Haltng Man darf nichtverges- Am igen Krieg und
ser: Der Erste Welthkrieg lagin  am Westfalischen Frieden sicht
den DreiRigerjahren noch ke man zugleich, wie wichtig cs
ne zwanzig Jahre zurick. Er ist, in cinem langen Prozess
war nicht nur in der Erinne- Vertranen  aufrubanen,  das
nung prasent, sondern in den  Freden erst ermoglicht. Die
Gesellschaften  durch  Leid, Verhandhmgsparteien  begeg-
Traumatisierung und Verlust neten cinander anfangs mit
ganz konkret gegemwirtig, Der  ticfstem Misstranen, Der West-
Friedensaunsch war in Gro# falische Friedenspromess gile
britanmienund Frankreicheine  deshalb auch als Geburtsstun-
enorm starke politische Kraft. de moderner Diplomatie. Di-
Demokratische  Regierungen plomatie zielt ja nicht zuletzt
konnten sich daniber nicht cin-  darauf, durch KEommunikation
fach himwegsetzen Das Perfide  Vertrawen mu schaffen — durch
ist: Diieser Friedenswunsch de- permanente  Kommunikation
mokratischer  Gesellschaften zwischen Staaten oder staats-
wurde von aggressiven Staaten  dhnlichen Aktenren. Darum ist
und autoritiren Fithrungsfipe- das Interesse am DireiRigjahr-
ren susgenuizt - damals von gen Eroeg und am Westfali-
Hitler, heute lassen sich durch-  schen Prieden in jimgerer Zeit
aus Parallelen zu Putin richen. wieder gewachsen. Es gab vor
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cinigen Jahren sogar Uberle- haft Diesen Punkt zu erken- auf jeden Fall ihr Ziel mundchst
gungen, im Mahen Osten nach  nen, ist fiir den Ubergang vom ZUR PERSON i erreidien.
dem Vorbild des Westfalischen Kreg zum Frieden entschei Dier Wiener Kongress war der
Friedens einen Friedensprozess  dend. Das zeigt sich im DreiBig Versuch, cine internationale

u beginnen, Davon sind wir
heute leider weeiter entfernt
denn je. Aber die Aktualitat von
¥48 ist offensichilich.

E‘hyn_ﬁa-l.hmﬂledzwl—

impliziere, die mdere Seite
nicht m bestrafen. Hewte igt das
Cegentell der Fall. Ist das ein
Problem fiir die Moglichkeit
von Frieden sschliissen?

Die Formel Vergeben und Ver-
gessen®, die im Westfalischen
Frieden eine wichtige Eolle
spielte, hat heute kaum noch
Wirkung Das hangt mit der
massiven ldeologisicung mo-

jahrigen Krieg, aber beispicls
weise auwch im Ersten Welt-
krieg.

Man muss Putin also zeigen.
dass er nidet den Krieg gewin-
nen kann?

Wenn ein wichtiger Aktear
nicht friedensbereit ist oder
nur cinem Waffenstillstand 2
simmen wiirde, um die cige-
nen Krafte fir die Fortsezung
des Krieges zu starken, dann ist
der Zeitpunkt filr cinen daver-
haften Friedensschluss nicht
erreicht. Ein unter Dmuck ge-
schlossener  Zwangsfrieden
mag moglich scin. Ob er stabil
ist, ist eine andere Frage.

Rlicken wiir auf den Fran-Kon-

derner Kriege zusammen, aber  flildt, den Israd und die US4 an-

auch mit der Einbezichungmo-
derner Massengesellschaftenin
Kriegsfithrung, Kriepsziele und
Fricdenserwariumgen.  Heute
muss 5 cher darum gehen, e
nen geschlossenen Frieden —
wenn e denn erreichbar ist —
politisch und gesellschaftlich
u verankem. Er brawcht Ak-
zeptame. Zugleich gibt es Insti-
mtonen und Normen, die e
nem bloffen Vergessen funda-
mental widersprechen. Den-
ken Sie an das moderne
Volkerstrafrecht. Es  bedroht
Kriegsverbrechen und Verbre-
chen gegen die Menschlichkeit
aus schr guten Grinden mit
Strafe. Aber darin liegt auch ei
ne Ambivalenz: Das Valker-
strafrecht tr3gt in gewisser
Weise dazru bel, dass Krieg und
Kriegsgewalt in die Machkriegs-
zeit hineimwirken. Frieden ist
immer auwch MNachkriegszeit —
cine Zeit, in der der Krieg fort-
wirkt.

Im Dreifiigjilrigen Krieg gab
esschon fiinfzehn [ alre vor dem
Westfillischen Frieden einen
ernsthaften Vermdh, den Krieg
i bemden. Er scheiterte. Wir-
um?

Er scheiterte vor allem daran,
dass die curopaischen Gro#&
machte Frankreich und Schwie-
den kein Interesse an cinem
Friedensschiuss hatten, der aus
framztsischer Sicht die habs-
burgische Kaisermacht ge-
starkt oder stabilisiert hatte.
Die Furopdisierung des Kon-
flikts seit den ¥530cr Jahren ver-
langerte den Krieg im Grunde
um zehn bis finfrchn Jahre.
Erst seit den #630eT Jahren wur-
de der DreiBigiihrige Krieg
wirklich zu ecinem  ecuropdi-
schen Konflike. Die bereits er-
reichten Friedensperspektiven
der deutschen Akteure reich-
ten dannnicht meehr aus, wm ek
nen  tragfihigen Friedem zu
schaffen. Das hat auch mit der
Lage Dwutschlands im Herzen
Enropaszu tun. Dasist kein geo-
poliischer  Determinismus,
aber die zentrale Lage Deutsch-
lands fithrte immer wieder da-
zu, dass hier dic Machtinteres-
sen  verschiedener  eurondi

gezettelthaben. Die USA wallen
cigentlich ronsaus der md -
schen Eskalation, kommen aber
nidithermis. Woran liegt das?
Man muss dem Bundeskanzler
indiesem Punkt recht geben: Es
gab von amerikanischer Seite
keine Smategie for diesen
Krieg. Das zeigt sich jetzt und
racht sich bitter. Die USA haben
keine Exit-Srategie. Das reicht
von der Fehleinschitzung der
iranischen Fihmung und der
Stabilitat des iramischen Re-
gimesbiszur Ausblendung geo-
strategischer und geodkonomi-
scher Faktoren, etwa der Siralte
von Hormus. Es gibt in Wa
shington einen immer verzwei-
felterwerdenden Wunsch nach
cinem Awssticg aus dem Krieg,
auch innenpolitisch begnin
det. Aber im Moment ist kein
Weg und schon gar keine
schnelle Losung erkennbar. Es
gibtwedereine klare Kriegsfilh-
rungsstrategie noch eine Exit-
Strategie. Das hat verheerende
Folgen. Vieles spricht dafiir,
dass dicser Konflikt noch lange
andanern wird, weil er sich mit
militarischen Mitteln nicht im
klassischen Sinne losen Lasst —
reitschaft zu einem substanezi-
cllen und stabilen Frieden er-
kennbar ist.

Der Dreifiigjihrige Krieg war
chenfalls eine extrem verfahre-
ne Simaion. Was ermogliclte
am Ende doch den Friedens-
schiuss?

Vor allem die Erschopfung aller
Beteiligten. Das gilt fidr die Ak
teure im Alten Reich, aber auch
fitlr dic europaischen Machbe.
Dabei geht es micht nur um
Leid, Tod, Verwikstung und Ver-
heerung, sondem auch um die
cnormen Ressourcen, die die-
ser Krieg verschlang. Diese
Kregserschopfing war  eine
cntscheidende  Voraussezung
fiir den Weg zum Frieden. Hin-
zu kam, dass Schweden und
Frankreich erkannten, dass sie
aus dicser Situation mit cinem
gropolitischen Machiziwachs
herausgehen konnten — inshe-
sondere durch die Begrerzung
der habsburmischen Machtstel

Edkart Conze, geboren 1963, ist
seit 2003 Professor for Neuare
und Meuweste Geschichte an
der Philipps-Universitat Mar-
burg.

Er verfasste unter anderam ain
Euch Dber den Friedensschluss
won Versailles: Die groQe
Niusion™ cder die Geschidchte
der deutschen AuBenpolitik
«Die Suche nach Sidherheit”.

Folgt, war die Zeit danach aber
kemeswegs friedich. Wamm
nmiclht?

Wenn man genauver hinsieht,
kann man den Dreiigjahrigen
FKriegauch als cine Art Staatshil-
dungskrieg verstechen. Moder-
ne  territoriale  Staatlichkeit
formte sich durch Krieg aus.
Um Krieg fithren zu kinnen,
mussten die noch unfertigen
Staaten ihre S@atlichkeit aus-
bawen: Ressourcen mobilisie-
ren, Stroitkrafie rekmutieren,
Verwalhung starken. Zugleich
befanden sich diese Staaten
nicht in ciner stabilen interma-
tionalen Ordnung. Grenzen wa
ren unsicher. Hinen kamen die
Ausformungen absohatisti-
scher Herrschaft: dynastische
Konflikte, Erbfolgekoiege, poli-
tsche Macht- und monarchi-
sche Prestigeinteressen. 5o
fiahrte der Westfalische Frieden
troiz seiner schonen Formel
vom allgemeinen und davuer-
cine lange Friedenszeit. Im Ge-
genteil: Bis ins 18 Jahrhundert
hinein erleben wir eine Phase
starker Kriegwerdichtung. Ein
FKrieg folgte auf den anderen.
Europa, wund  besonders
Deutschland in seiner Mitte,
wurde von einer nicht enden-

den Serie von Kriegen heimge-
sucht.

Emer davon ist der Siebenjiiuri-
ge Krieg. War das bereits ein
Welthrieg?

Ja,zweifellos. Das ist heute Kon-
sens. In der deatschen Ge-
schichtsschreibung wurde das
lange dberschen, weil der Sie-
benjahrige Krieg vor allem als
Krieg betrachtet wurde — einge-
bettet in eine preuBische Auf
sticgsgeschichte vom GroBen
Kurfiirsten® im 17 Jahrhundert
iber Friedrich den Groen bis
zur Reichsgrindung 1871 Aber
fiir die beteiligten Akteure war
der Sichenjahrige Krieg cin glo-
baler Krieg. Der britisch-franmi-
sische Gegensatz, der im Zen-
trum stand, war von Anfang an
cine globale Auseinanderset-
zung. Fs gingum koloniale und
Nordamerika. aber auch in Asi-

Ordnung micht nur zu emich-
ten, sondem awch instiutio-
nell abrusichern —durch das so-
renannte Korzert der Machte.
Dias war natdrlich in erster Li-
nie ein Konzert der Grofmach-
te. Aber nen und wichtg war
Multilateralisierung von Ord-
mung. Mabirlich hatte diese
Ordnung ihren Preis. Sie war
verbunden mit politischer Ke-
pression, mit dem System Met-
ternich, mit der Bekiimpfung Li-
beraler und nationaler Bowe-
mumgen. Das darf man nicht be-
schong Aber  strukturell
und mit Blick aufidie internatio-
nale Poliik war die Wiener
Ordnung ein friher wnd zu
mindest zeitweise erfolgrei
cher Versuch, eine mubkilatera-
le Ordnung zu schaffen, die auf
Konsens, kollektiver Sicherheit
und Einbindung der zentralen
Akteure beruhte. Gerade in der
deutschen  Geschichisschred
bung wurde der Wiener Kon-
mess lange schr negativ gese-
hen. PreuBisch-dentsche Histo-
riker nach 171 betrachteten
den Multilateralismus und die
foderale Ordnung des Deut-
schen Bundes vor allem als
Schwachung Deutschlands, als
Entmachiung Dieses Bild wirk-
teweit ins 200 [ahrhundert hin-
cin, bis in Schulbicher. Iewi-
schen kimnen wir differenzier-
ter auf die Wiener Ordnung bli-
cken.

T

Biszu rinem gewissen Grade ja
Man kann daniber streiten, wic
lange die Wiener Ordnung frie-
denssichernd wirkte: mur bis
um Krimkrieg in den 1850er
Jahren oder in mancher Hin-
sicht sogar bis 1914, Aber unbe-
sireithar ist, dass der Wicner
Kongress fiar cinige Zeit cine ew
ropdische Ordnung schuf, die
Kriege cindimmie und Konflik-
te  institutionell  bearbeithar
machte.

Duas 19, Jahdundert war also
vergleichsweise friedlidi

Der Erge Welthricg entstand
dann nidit aus cinem plazli-
chen Konflikt, sondem aus dem
Zerfall dieser alten Ordnung
und der Konkurrenz der Grofi-
muichte. Erinnert das nicht
stark anunsere Gegenwant 7

Es gibt in der Tat Parallelen. For
die zweite Halfte des 1 Jahr-
hunderts wird die Idee des auto-
nomen nationalen Machtstas-
tes immeer wichtiger: bindungs
los, handhingsfoei, nicht mehr
auch normative Strukiuren.
Solche Mationalisierungs und
Renationalisiecrungsdynami-

ken schem wir auwch heute.
GroEméachte treten winder star-
ker als imperiale Machte auf,
mit imperialen Machtanspri-
chen. Das fithrt zu wachsender
Konfrontation. Der YWegin den
Ersten Weltkriegwar ein langer
Prozess. Die Konfrontation ver-
festiete sich immeer starker. Am




scher Michie sutenanderiTa-
fen. Dic Frage, wic das Zentrum
Europas politisch verfasst ist,
war immer awch cine europdi-
sche Machtfrage.

Heifit das mit Hick auf Buss-
land und die Ukraine: Es gilt
Feitpunke, m denem Verhand-
Iungen gar keinen stabilen Frie-
den hervorbringen kinnen?

Man muss den Zeitpunkt fin- |

den, an dem auf allen Seiten ein
cmsthaftes  Friedensinteresse
cnisteht — gespeist aus unter-
schiedlichen Motiven, aber tat-
sachlich emsthaft und glaub-

Iung und 1hre Misprache hm-

sichtlich der Ordnung Zentral
CUTOPAs.
Der eFrieden gilt oft

als Zdmr: eine Zeit davor, eine
Zeit danach. Wenn man [knen

Eckart Conze:

5.35Euro.

enundanderen lelender ¥yelt.
Hier zeigt sich, wie sich curops-
ische Konflikte im Zeitalter der
curopaischen Expansion mit
globalen  Konflikten  werban-
den In dieser Perspektive ist
der Sicbenjshrige Krieg zwei-
fiellos cin Weltkrieg — filr viele
sogar der erste wirkliche Welt-
krieg.

Nadh den Revolutions- und Na-
poemiscdhen Kricgen entstand
mit dem Wimer Kongress eine
neue enropdische Ordming. Sie
schen diese Ordnung nidd nur
als restaurativ, sic schien aber

Ende stand be fast alken Akt
ren die Vorstellung, ein groifer
Krieg seiunausweichlich. Diese
fast fatalistische Halhung ge-
wann nicht nur in Deuwtsch-
land, sondern ilberall in Europa
politisches Gewicht Sie ver-
selbststiandigte sich. Damit ver-
bunden war cine immeer starke-
re Dominanz des Militarischen

planungen. Die Lunte brannte
1914 schon, Sarajevo war nur
der Funke, der die Bxplosion
ausloste.



