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I. Einleitung

,.Die inn= und duflerliche, die besondere und o6ffentliche Sicherheit, sind die
hauptsédchlichsten Endzwecke, weshalb wir in biirgerlichen Gesellschaften le-
ben. Ein jeder soll Herr in seinem Hause, und darin vor aller Privatgewalt,
Beschimpfungen und Beunruhigungen auf das vollkommenste gesichert seyn.
Dieses ist die erste und nothwendigste Frucht von der Verfassung der Repu-
bliken. Die biirgerlichen Gesetze miissen demnach den Haus=Frieden als eine
heilige und unverletzliche Sache ansehen, dessen Stérung mit sehr ernstlichen
Strafen zu belegen ist.*!

Aus zwei Perspektiven sind Haus und Sicherheit fiir dessen Bewohner un-
trennbare Themen: Zum einen sind in den Mythen {iber die Entstehung der
Architektur, die im 18. Jahrhundert als historisch iiberlieferte Wissensbe-
stinde dokumentiert und diskutiert werden, Baukunst und Schutzfunktion
unmittelbar auf einander bezogen: Die ersten Hauser, damit die ersten
Zeugnisse der Architektur, errichteten Menschen zu ihrem Schutz.2 Wirk-
michtiger fiir die Praktiken, die sich in der Frithen Neuzeit mit dem Haus
verbinden, sind zum anderen die Rechtsfragen, die sich an den Hausfrie-
den kniipfen: Die Bestimmung der Digesten, die das Haus (domus) als
Hutissimum cuique refugium atque receptaculum®? definiert, findet Ein-
gang in das Recht jeder friihneuzeitlichen Stadt und wird in der Rechtset-
zung und Rechtsprechung ausdifferenziert.* Die rechtlichen Aspekte des
Hausfriedens, die iibergreifend jedes Wohngebaude, gleich welchen Stan-
des der Besitzer ist, als ,.einen durch Herrschaft und Schutz geprigten
Rechtsraum*> bezeichnen, stehen allerdings nicht im Zentrum dieser Stu-
die, zumal sie als gut untersucht bezeichnet werden konnen. Grofle Rele-
vanz flir die Struktur und die konkrete Ausformung der Bauten selbst
konnte ihnen bisher nicht nachgewiesen werden. Dasselbe gilt fiir die Re-
gelungen aus den Bauordnungen der Stidte, die die materielle Absiche-

1 Kriinitz 1781, S. 374. Der Passus beruht auf Justi, hierzu weiter unten Kap. VI. 6,
S. 215.ff.

2 Zuletzt: Erben 2003/2004, S.29-51.

3 Dig. 2,4,18: Gaius 1 ad 1. xii tab. Plerique putaverunt nullum de domo sua in ius
vocari dicere, quia domus tutissimum cuique refugium atque receptaculum sit.

4 Schmidt-Voges 2015.

5 Eibach 2004, S. 190.
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rung der Gebdudesubstanz, die von ihrer Vernachldssigung ausgehenden
Gefahren fiir das Gemeinwesen und die Abgrenzung zum o&ffentlichen
Raum und zu den Nachbarn betreffen.® Materialien fiir die Eindeckung
von Didchern, Wasserableitung von Déachern, Grenzmauer oder -zdune so-
wie die Uberbauung der StraBe sind in den Bauordnungen und in den
Rechtsstreitigkeiten von Hausbesitzern die haufigsten Themen.” Die Fra-
ge, wie Vorstellungen zur Sicherheit an Wohngebauden verdeutlicht und
kommuniziert werden, wird von den Bauvorschriften jedoch nicht tan-
giert.

Die vorliegende Studie setzt sich zum Ziel, ausgehend von Miinsteraner
Adelssitzen an stiddtischen Wohnbauten Verfahren der Visualisierung von
Sicherheit darzulegen. Die Offnung und die AbschlieBung — des Hauses
gegeniiber der Strafle, der Wohnung gegeniiber dem Besucher — und deren
bildliche Wiedergabe sollen darauf hin befragt werden, wie Konzeptionen
von Sicherheit fiir das Kollektiv der Bewohner im Gesamtsystem des Baus
und seiner Eingangssituation Ausdruck fanden. Dies kann nur exempla-
risch erfolgen, da hierzu nur wenige vorbereitende Studien zu Einzelas-
pekten vorliegen. Als Ausgangspunkt ist ein homogener Bestand an Bau-
ten des Adels gewihlt, die Wohnhofe des Adels in Miinster.? Die als gut
zu bezeichnende Situation der Uberlieferung und der neueren Forschun-
gen ldsst es zu, von diesem Bestand aus Fragen zu préizisieren und mit an-
deren Exempeln und weiterem Material aus Frankreich und dem Alten
Reich zu konfrontieren. Das Interesse gilt vor allem der baukiinstlerisch
klar markierten Grenze zur Strafle, d.h. einer Semantik von Sicherheit in
der Zivilbaukunst, am Ubergang vom AuBenraum zum Haus. Unter Haus
werden hier das Wohngebiude und seine fiir das Funktionieren eines friih-

6 Boulton 1987; Garrioch 1986; Schedensack 2007; Kroll 2010; Piltz 2010; Schmidt-
Voges 2010.

7 Spohn 2002, mit umfassendem Literaturverzeichnis.

8 Zur Begriffskldrung: Konstitutiv ist zuerst der Rechtstatus. Das Wohngebédude in
der Stadt ist im Besitz des Adels und genief3t Befreiung von stédtischen Steuern und
Diensten. Eine weit gefasste formale, aus dem Bestand westfdlischer Stidte abge-
leitete Definition bei Kaspar 1989, S. 56: ,,Offenbar verstanden auch die Zeitgenos-
sen darunter eine grofflachige Anlage, der eine ungewdhnliche, iiber ein biirgerli-
ches Anwesen hinausgehende Aura anhaftete, sich durch eine Umfriedung aus der
Stadt ausgrenzte und durch einen oft stralenabgewandten Eingang zum Wohnhaus
zum stadtischen Leben abschlof, aber auch durch spezielle Formen der Architektur
aus der Masse herausragte. Eine spezifisch auf Miinster ausgerichtete Definition
des ,,adligen Stadthofs“ bei Weidner 2000, Bd. 1, S. 426 f.

10
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1. 1. Das Haus, der Haushalt

neuzeitlichen, herrschaftlichen Haushaltes notwendigen Annexe begriffen.
Zur Grenze — verstanden als Eingangssituation — zéhlen die Positionierung
des oder der Baukorper zur StraBe, die Fassade, Portale, Tiiren und Fens-
ter sowie Innenrdume, soweit sie fiir den Zugang zu den Wohn- oder Ge-
schéftsraumen von Belang sind. Damit geht die Arbeit davon aus, dass die
Grenze zur StraBe als eine Ubergangszone angelegt ist, die eine unter-
schiedliche Ausdehnung erfahren und ebenso unterschiedlich in Gebrauch
genommen werden kann.

Im folgenden sind einige Begriffskldrungen und Eingrenzungen nétig,
um dieses umfassende Ziel an konkreten Beispielen greifbar zu machen.
Der Kldrung bediirfen das Verstidndnis von ,,Haus* sowie seiner sozialen
und rechtlichen Relation zum Umraum der Stadt. Es muss der zeitliche
Rahmen abgesteckt werden, in dem Exempel von Bauten und ihrer Einbet-
tung in den urbanen Umraum in deutschen Stddten ausgewihlt werden.
Und schlieBlich muss an dieser Stelle eine vorldufige Positionierung zu
Konzepten der ,security studies” vorgenommen werden, die Vorschlige
zu den Umstidnden und Verfahren machen, wie innerhalb eines Staatswe-
sens Vorginge und Sachverhalte zu einem Sicherheitsthema erhoben wer-
den und wie davon auch wieder Abstand genommen werden kann.

1. 1. Das Haus, der Haushalt

Insbesondere in der deutschen Forschungstradition hat sich eine breite
Diskussion um die mit dem Begriff ,,Haus* verbundenen Konzepte entfal-
tet, die sich an der einflussreichen Untersuchung von Otto Brunner und
seinem Konzept vom ,,Ganzen Haus“ entziindeten.® Im Unterschied zu
den gut untersuchten rechtlichen Aspekten des Hausfriedens sind daher
andere Untersuchungsfelder weiterhin stirker in Bewegung. Allen ge-
meinsam ist zunédchst, dass das Interesse sich intensiver auf das Haus und
seine Nutzung in mittleren und niedrigen sozialen Schichten bzw. im drit-
ten Stand richtet, als auf die wohlhabende Oberschicht und die Aristokra-
tie, deren Bauten gemeinhin den Gegenstand kunsthistorischer Forschung
bilden. Auf die sich hieraus ergebenden Herausforderungen einer notwen-

9 Brunner 1968, S. 103-127; Opitz 1994; TrofBbach 1993, bes. S. 306 f.; Eibach 2011,
S. 635; dazu Schmidt-Voges 2015 a.

11
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digen Ausdifferenzierung des Forschungsinteresses wird noch zuriickzu-
kommen sein.

Die Forschungslage zum Haus ist in dem Handbuch, das 2015 von Joa-
chim Eibach und Inken Schmidt-Voges herausgegeben wurde, sachkundig
zusammengefasst, jedenfalls aus der Perspektive der Geschichtswissen-
schaften.!0 Auch wenn demnach nicht geringe Unterschiede in den natio-
nal ausgeprigten Forschungstraditionen festzustellen sind, lisst sich doch
zusammenfassend festhalten, dass die diversen Ansitze bisher sehr selten
auf einander bezogen und fruchtbar mit einander korreliert werden: ein In-
teresse am Haus und seiner materiellen Auspragung als Aufgabenfeld von
Hausforschung, Denkmalpflege, Ethnologie und seltener Kunstgeschichte
einerseits; das Interesse an den Personen und ihren Konstellationen als
Aufgabenfeld von Sozialwissenschaften, seltener auch historischen Wis-
senschaften andererseits; des weiteren das Interesse an den Objekten im
Haus, oftmals unter dem Label der Forschung zu Konsum, als Interesse
wiederum von Ethnologen und Wirtschafts- und Sozialhistorikern; und
schlieBlich, vor allem in der deutschsprachigen Forschungstradition, die
Korrelation von Konzepten zum Haus und Haushalt als sozialer und 6ko-
nomischer Einheit mit Ordnungsvorstellungen zum Gemeinwesen.!! Da
die Pragung durch Brunners Konzept vom gemeinsamen Wirtschaften der
Hausgenossen im Haus nicht nur diesen Begriff, sondern auch den Haus-
halt als spezifische, sich selbst weitgehend genligende Wirtschaftsform als
Hindernis fiir eine Verstindigung ansieht, werden ,,Haus oder ,,Haushalt*
als Leitbegriffe fiir neue Konzepte zumeist verworfen.!?

Es gibt eine Reihe von Griinden, warum die unterschiedlichen Erkennt-
nisinteressen nebeneinander stehen. Dazu gehdren vor allem auch die je-
weiligen Fachtraditionen, insbesondere die jeweiligen Methoden und die
bevorzugten Quellen, fiir deren Analyse die jeweiligen Ficher Kompeten-
zen besitzen. Dabei ist fiir die Ausrichtung des Forschungsinteresses von
nicht geringer Bedeutung, wie — wenn dies zum Thema wird — die Relati-
on der materiellen Gegebenheit Haus, des mobilen Hausrats und der Be-
wohner oder Benutzer konzipiert ist. Es ist der StoBrichtung des Bandes
von Eibach/Schmidt-Voges insgesamt und der Beitrdge im ersten Teil zu-
zustimmen: Notig ist ein Ansatz, der die materiellen Gegebenheiten des
Hauses als Architektur und des Hausrats, der weitere Auskunft iiber die

10 Eibach/Schmidt-Voges 2015.
11 Schmidt-Voges 2015a, S. 13-17.
12 So schon Eibach 2011, S. 638.
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L. 1. Das Haus, der Haushalt

Nutzung des Baus gibt und diese mit pragt, ernst nimmt. Es ist notig, diese
materiellen Gegebenheiten als Bedingungen aufzufassen, die die sozialen
Beziehungen ebenso formen,!3 und zugleich zu betrachten, wie diese be-
nutzt und durch die Benutzung angeeignet werden.!4 Erst so wird es mog-
lich, das Haus und seine sich im Verlauf der Geschichte verdanderliche Re-
lation zu den Menschen, die es wiederum in verdnderlicher Konstellation
benutzen, zu untersuchen. Bewusst ist hier der Begriff der Benutzung, der
im folgenden auch synonym mit Gebrauch verwendet wird, eingefiihrt.
Damit wird markiert, dass es in dieser Studie auch und gerade um den all-
taglichen Umgang mit den Architekturen geht, wogegen grundsitzlich
stark symbolisch oder rituell aufgeladene Formen des Umgangs mit Archi-
tekturen, die zudem besser dokumentiert sind, gerne als Handlungen be-
zeichnet werden.!® Die Legitimation fiir diese Begriffswahl ziehe ich aus
den in der Epoche selbst vielfach diskutierten zentralen Kategorien Vi-
truvs, wonach ,,utilitas* (zwischen firmitas und venustas) in sehr allgemei-
ner Form als ,,usus locorum dispositio et ad regiones sui cuiusque generis
apta et commoda distributio” bestimmt ist.16

Dem Vorhaben, konkrete Bauten und ihre Benutzung in wechselnden
Kontexten auf die darin wahrnehmbare Auffassung von privater, d.h. auf
die Bewohner bezogenen Sicherheitsvorstellungen und offentlicher Vor-
stellung zur Sicherheit des Gemeinwesens zu untersuchen und dies auf
breiterer Materialbasis zu verifizieren, sind allerdings Grenzen gesetzt. So
werden hier zwar im Einzelfall Ergebnisse der Hausforschung herangezo-
gen, die von ihrer Forschungspraxis her grundsitzlich auf das jeweilige
Einzelobjekt gerichtet ist, um von da aus verallgemeinern zu konnen. Eine
Ubertragung von Erkenntnissen der Hausforschung auf die Gegenstiinde
dieser Studie bedarf jedoch besonderer Sorgfalt, solange die Interdepen-
denz zwischen sogenannter ,,indigener Architektur, d.h. dem Gros des
Baubestandes in den Stddten und auf dem Land wihrend der Frithen Neu-
zeit, und den Bauten der Oberschicht, die den hauptsiachlichen Gegenstand
kunsthistorischer Untersuchungen bilden, nicht gekldrt werden kann.!”
Insbesondere serielle Untersuchungen sind auf dieser Basis nicht mdglich.

13 Richardson 2015, S. 92-95, mit Hinweis auf Orlin 2007.

14 Vgl. Bourdieu 1991.

15 U.a. bei Schiitte 1997.

16 Vitruv: De Architectura, I, 3.

17 Als Beispiele von Hausforschung und Theoriebildung in unterschiedlichen Regio-
nen: Lippert 1992; Johnson 1993.
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Dies trifft auch auf die Quellengattung der Nachlassinventare zu, die fiir
die Kenntnisse iiber die Benutzung von Bauten unerlésslich ist. Sehr selten
ist es bisher mdglich gewesen, aus einer hinreichenden Dichte an Doku-
menten quantitative Untersuchungsergebnisse zu ermitteln.!® Statt dessen
wird hier auf die kunsthistorische Kompetenz der werkbezogenen Einzel-
analyse an einer relativ homogenen Gruppe von Bauten aus der Ober-
schicht gesetzt, die sowohl in einem lokalen Kontext als auch im gesamt-
europdischen Zusammenhang analysiert werden kann.

Die Forschung der letzten Jahrzehnte zum Haus durchzieht auch die
Schwierigkeit, dass préaskriptive Quellenschriften, die schon in der Entste-
hungszeit eine typisierende Intention der Beispielsetzung verfolgen, als
ein Zeugnis fiir die bauliche oder soziale Wirklichkeit angenommen wer-
den, statt in Spannung zu den — freilich mithsam zu ermittelnden — sozia-
len oder baulichen Realitéten gesetzt zu werden.!® Ein mit am besten be-
kanntes Beispiel fiir diese Schwierigkeit ist die moralisierende Zuordnung
der Frau zum Haus, wie sie sich in den niederldndischen Schriften und
Genrebildern so einprdgsam und scheinbar authentisch préasentiert — woge-
gen aus Akten, und hier wiederum vor allem gerichtlich festgestellten Er-
eignissen — die Prdsenz von Frauen im auferhduslichen Wirtschaftsleben
aufgezeigt werden konnte.20 Wenn hier immer wieder auf Architekturbii-
cher, Schriften iiber Haushaltsfiihrung und gelegentlich auch graphische
Serien zuriickgegriffen wird, erfolgt dies nicht, um den Mangel an anderen
Dokumenten unreflektiert zu kompensieren. Vielmehr werden damit gera-
de die Expertendiskurse als Gradmesser individueller Entscheidung und
alltdglichen Handelns und ein Spannungsfeld angezeigt, in dem die jewei-
lige bauliche Losung und ihre Nutzung plaziert werden kénnen. Zudem
lassen Expertendiskurse in besonders klarer Weise aufscheinen, welche vi-
suellen Zeichen und welche Zeichensysteme als geeignet angesehen wur-
den, um mittels Architekturen spezifische Aussagen zu treffen.?!

Der Begriff ,,Haus* wird in dieser Untersuchung daher in einem materi-
ellen, soziokulturellen und rechtlichen Sinn verwendet, mit dem Ziel die
Relationen zwischen Wahrnehmung von Sicherheit und privatem héusli-

18 Meiners 1979/80; Meiners 1987; Mohrmann 1990.

19 Beispielhaft: Mare 1993.

20 Schama 1988, S. 382-393, dazu kritisch: Mare 1999.

21 Bekanntlich trifft dies im vitruvianischen Zeitalter vor allem auf das System der
Saulenordnungen zu. Hierzu, gerade auch weil Objekte kommentiert werden, die
dem Kanon nicht folgen: Onians 1988; Schiitte 2006.

14
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1. 2. Offenes Haus, Haus und Of}%ntlichkeit

chen Bereich sowie Wahrnehmung von Unsicherheit und offentlichem
(Stralen)raum anzuzeigen. Sowohl die bauliche Realisierung der Grenz-
zone zur Strafle, ihre materielle Ausdehnung ebenso wie ihre Aneignung
durch die Nutzung und die beide mitprigenden Normen sind also fiir die
hier néher zu besprechenden Exempel zu beriicksichtigen.

L. 2. Offenes Haus, Haus und Offentlichkeit

Indem die Schnittstelle zwischen Haus und urbanem Umraum zum Thema
gemacht wird, geraten insbesondere diejenigen neueren Untersuchungen
in den Blick, die sich mit der Interaktion von Haus als sozialer Einheit und
Nachbarschaft einerseits sowie weiter gefassten sozialen Kontexten ande-
rerseits befassen. Es wiirde eine Uberfrachtung des Themas dieser Studie
bedeuten, an dieser Stelle die umfassende Forschungsdiskussion zu Jiirgen
Habermas® ,Strukturwandel der Offentlichkeit‘ aufzunehmen.?? In der
Epoche selbst wurde eine rege Diskussion um das Haus als Schutzraum
fiir die dort legitimiert Residierenden einerseits, die policeylichen Rege-
lungen zur Sicherstellung des stddtischen, allen zugénglichen Raums an-
dererseits gefiihrt. Diese Diskussionen erfordern und ermdéglichen eine Po-
sitionierung zu Eigenschaften, die Haus und StraBenraum sowie ihrer ge-
genseitigen Durchdringung zugeschrieben wurden und die zu entsprechen-
den baulichen Maflnahmen und Repréisentationen an der Grenze vom Haus
zur Straf3e fiihrten. Dabei wird das Haus nicht nur aus rechtlicher Perspek-
tive, sondern auch aus den Praktiken des Alltags heraus als ,,sicher* cha-
rakterisiert, sofern die Hausbewohner sich entsprechend verhalten sowie
entsprechende Vorkehrungen treffen und sofern die Obrigkeit die ange-
stammten Rechte des Hausfriedens garantiert. Strale und Platz dagegen
gelten als ,,unsicher*, und sie bediirfen besonderer Anstrengungen zur Re-
gulierung bzw. konkreter, wiederkehrender Handlungen seitens des Ge-
meinwesens.23 Daraus leitet sich als Thema ab, wie am Baubestand die
Relation zwischen Wahrnehmung von Sicherheit und privatem héuslichen
Bereich sowie Wahrnehmung von Unsicherheit und 6ffentlichem (Stra-
Ben)raum angezeigt und wie sie in der Nutzung realisiert wird. In Unter-
scheidung von den Analysen zur ,,biirgerlichen Gesellschaft* wird hier fiir

22 Habermas 1962 und ofter.
23 Rau/Schwerhoff 2004, S. 18ff.
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die Vormoderne ,,das Offentliche [als] das prinzipiell allen Zugingliche,
Zugehorende und Betreffende, das Private hingegen [als] das nur dem ein-
zelnen Zugingliche, Zugehorende und Betreffende* verstanden.2*

Joachim Eibach hat vor einigen Jahren den Begriff des ,,offenen Hau-
ses® vorgeschlagen, um die Eigenschaften des Hauses als sozialer Einheit
in der Frilhen Neuzeit gegeniiber spiteren Epochen zu erfassen. Als zen-
trale Aspekte hierfiir bezeichnet er die Interaktion der Hausbewohner mit
der Nachbarschaft, eine ,,Kultur der Sichtbarkeit®, die sich in der Offenle-
gung hiduslicher Praktiken gerade gegeniiber der Nachbarschaft zeige, die
Zuginglichkeit des Hauses und seiner Rdume nicht nur fiir die Hausbe-
wohner und ,,ein hohes Mal3 an Sozialintegration bei zunehmender Sys-
temintegration.“?> So korreliere das ,,offene Haus* zur ,,Kommunikation
unter Anwesenden®, die fiir die soziale Integration in der Frithen Neuzeit
unerldsslich sei und diese Epoche von der Moderne unterscheide.26 Nicht
allein der Vollzug der Kopridsenz im Haus durch die beteiligten Akteure,
sondern auch rituelle Inszenierungen ,,als sichtbare Ereignisse* und alltdg-
liche Wiederholungen triigen zur Stabilitdt der sozialen Ordnung bei. Aus
Sicht dieser Studie besteht der Vorzug von Eibachs Uberlegungen in der
Aufforderung zu besonderer Aufmerksamkeit gegeniiber ambivalenten Si-
gnalen der Transparenz an der Grenze zwischen Haus und AuBenraum.
Obwohl Eibach ausschlieBBlich am Haus als sozialer Entitdt in Bezug auf
die unteren und mittleren Schichten interessiert ist, konnen wesentliche
Punkte in Bezug auf die Interaktion mit dem AufBenraum auch fiir die
Aristokratie, die hier im Zentrum der Untersuchung steht, in Anschlag ge-
bracht werden.2” Sie erlauben auch, die regionalen und nationalen Unter-
schiede in der Realisierung von Zugénglichkeit des Wohnsitzes, beispiels-
weise in der architektonischen Ausprigung oder in den Besuchszeremoni-
ellen, als jeweils spezifische Ausprigungen der Performanz von abgren-
zender oder integrierender Kommunikation zwischen Haus und Offent-
lichkeit zu begreifen. Es geht hier also nicht darum, in der Ausdifferenzie-
rung von Raumnutzungen erste Spuren von biirgerlicher Intimitét aufzu-

24 Melville/Moos 1998, S. VII. Vgl. auch Sennett 1998, S. 122.

25 Eibach 2011, S. 651.

26 Im Anschluss an Schlogl 2008.

27 Allerdings nicht die Rolle der Nachbarschaft als rdumlicher Nachbarschaft: Fiir
den adligen Wohnhof ist im Stadtraum die Abgrenzung zum Umfeld und der Be-
zug zu Standesgleichen oder Verwandten charakteristisch.
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spiiren,28 sondern die Nutzung der Grenzzone zwischen dem StraBenraum
und dem Haus dazu zu befragen, wie Vorstellungen iiber Sicherheit kom-
muniziert werden. Keine Zustimmung finden hier die Uberlegungen von
Eibach daher, wenn das Haus und seine materiellen Gegebenheiten im An-
schluss an die neuere Raumsoziologie ausschlieBlich als ,,soziale Artefak-
te* aufgefasst werden.??

1. 3. Die Fassade: Schnittstelle zwischen Wohngebdude und Strafse

Fassade und Ausbildung eines Stralenraums ebenso wie die Durchdrin-
gung von ,privatem® und ,,0ffentlich® genutztem Raum erscheinen zu-
nichst als Gegenstand von Rechtssetzung durch die Obrigkeit und Kon-
ventionen aus der Baupraxis, zunéchst in den groen toskanischen Stadten
der Friihrenaissance.3® Reglementierungen erfolgen aus zwei Griinden:
Offentlicher Raum als ,,allen* zuginglicher Raum wird definiert und ge-
schiitzt — dies betrifft vor allem die Reglementierung von Bauten in und
tiber dem Stralenraum sowie allgemeine baupolizeiliche Fragen, die sich
auf die Materialwahl und entsprechende bauliche Vorkehrungen beziehen.
Es werden zudem dsthetische Griinde vorgebracht, die auch Aussagen
iber die Prosperitit des Gemeinwesens implizieren, wie die Reprisentati-
on der Kommune gegeniiber Dritten. Die RegelméBigkeit des StraBenbil-
des durch eine dichte, keine Liicken lassende Bebauung auf einander dhn-
lichen, zumeist schmalen Parzellen, wie sie ab dem ausgehenden 16. Jahr-
hundert auch in Veduten prisentiert wird, wird aus fiskalischen und aus
asthetischen Griinden angestrebt: Nur mit Wohnhausern bebaute Parzellen
und nur tatsdchlich bewohnte, in rechtlicher Hinsicht dem dritten Stand
zuzurechnende Hauser ermoglichen einer Stadt Steuereinnahmen. Die Re-
gelméBigkeit der geschlossenen Bebauung unterliegt zudem &dsthetischen
Bewertungen. Erst an dieser Stelle kommt die Anweisungsliteratur der Ar-
chitekturbiicher ins Spiel, die durch seriell zu verstehende, nach sozialer
Hierarchie gestaffelte Haustypen auf die Baupraxis Einfluss ausiiben

28 Vgl. hierzu insbesondere die Studie von Heyl 2004. Dass bei dem hohen Anteil an
Mietverhéltnissen insbesondere fiir die Nichtbegiiterten Londoner ,,Privatheit”
noch bis weit in das 19. Jahrhundert nicht realisiert wurde, zeigt Vickery 2008,
bes. S. 158-163.

29 Vgl. die Liste bei Eibach 2011, S. 642, mit Bezug auf Low 2001.

30 Friedman 1992; Quast 2010.
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will.3! Die Kopplung der jeweiligen Wissensbestinde und Normen aus
Recht und Architektur bleibt also bis zum Ende des Ancien Régime
schwach ausgeprigt — jedenfalls in der schriftlichen Fixierung.

In architekturhistorischer Perspektive wird die Schnittstelle zwischen
Bau und Strafie — die ,,Fassade* — vorwiegend unter den Aspekten einer
sozialen und funktionalen Semantik diskutiert, womit die Forschung die
Interessen der Architekturtheorie der frithen Neuzeit aufnimmt. In dem
charakteristischen Schwanken der ,,Anweisungsliteratur der Architektur-
biicher zwischen der Prédsentation von gelungenen Beispielen fiir einen
Fassadenaufbau einerseits, der Setzung von Regeln andererseits, bildet
sich bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts ein baukiinstlerischer Anspruch an
die Fassade heraus, der sowohl die Flache der Schauwand zur Straf3e als
auch die Interdependenz mit der rdumlichen Disposition des dahinterlie-
gendes Gebiudes umfasst. In dem auch in deutscher Ubersetzung vorlie-
genden ,Cours® von Augustin-Charles d’Aviler heif3t es 1691 noch knapp:
»Par la decoration des Facades on comprend aussi bien 1’ Architecture du
dedans des Appartements, que celle des murs des faces exterieures du
Batiment.*32 Die Encyclopédie wird dies ausfiihren und dabei die Gebdu-
defront stiarker als Hiille begreifen: “C’est par la décoration de la facade
d’un édifice, que I’on doit juger de I’importance de ce dernier; du motif
qui I’a fait élever, & et de la dignité du propriétaire: c’est par son ordon-
nance que la capacité d’un architecte se manifeste, & que les hommes in-
telligens jugent de la relation qu’il a su observer entre la distribution des
dedans, & de celles des dehors, & et de ces deux parties avec la solidité.
L’on peut dire que la fagade d’un batiment est a 1’édifice, ce que la physio-
gnomie est au corps humain; celle-ci previent en faveur des qualités de
I’ame; et I’autre determine a bien juger de I’interieur d’un batiment.*33
Zweck und Rang (importance) des Gebdudes selbst, aber auch sozialer
Status des jeweiligen Bewohners und die Kompetenz des entwerfenden
Architekten sollen an der Fassade ablesbar sein. Die Leistung des Archi-
tekten wird zudem danach beurteilt, wieweit er die Verbindung zwischen
Auflen und Innen herstellt und beide mit dem vitruvianischen Prinzip der

31 Zu nennen sind fiir Bauten in der Stadt u.a. Serlio, Sebastiano: Sesto Libro (Ms.);
Le Muet 1623, 2. Ausgabe 1647; Savot 1624, 2. Ausgabe 1673, Anckermann 1738
-1754. Vgl. Kohler 1997, S. 59-72, S. 97-149, S. 207-236.

32 Aviler Paris 1691, S. 182; zu den verschiedenen Ausgaben des Werks, das ab 1699
in deutscher Ubersetzung vorlag, vgl. Kohler 1997.

33 Diderot/d’ Alembert 1772, S. 355, s.v. Fagade.
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Dauerhaftigkeit verbindet. Unklar bleibt hingegen, in welcher Situation
sich der gewiinschte Rezipient, der architektonisch kompetente Betrachter,
befindet: Ist er Passant oder Gast, kennt er also die urbane Situation des
Baus, den er einer Bewertung unterzieht, oder urteilt er nach Bilddoku-
menten, die ebenfalls auf das Expertenwissen ausgerichtet sind und mit or-
thogonalen Rissen — einschlielich einem Schnitt durch das Gebdude — ein
Urteil ermdglichen?

Die Architekten der frithen Neuzeit verbinden mit der ausdifferenzier-
ten Lehre von der Semantik der Fassade, die sie in als mustergiiltig identi-
fizierten Bauten entwickeln oder in Traktaten vorstellen, das ausgepréigte
Eigeninteresse an der Verbesserung des eigenen Status hin zu einer aner-
kannten Profession. Diese Perspektive, die sich in der Auseinandersetzung
mit Vitruv entfaltet, ist gekoppelt mit den Interessen einer hierarchisch
ausdifferenzierten Gesellschaft, die Reputation als ein Mittel zur Wahrung
der sozialen Ordnung gebraucht. Es ist aus dieser Perspektive heraus, die
den Autor eines Baus einem Bauherrn gegeniiberstellt, verstindlich, war-
um die Expertenliteratur vor allem das Einzelgebdude zum Gegenstand
macht und es nur sehr selten in den topographischen Kontext der unmittel-
baren Nachbarschaft setzt. Vielmehr sieht sich das Einzelgebdude in einen
tatsdchlichen, imaginierten oder normativ zu regelnden sozialen Bezugs-
rahmen gestellt, der einzelne Gruppen oder auch das gesamte Gemeinwe-
sen umfasst. Soweit es sich um Bauten des Adels handelt, wird der Refe-
renzrahmen noch weiter gesteckt: Er reicht {iber den Territorialstaat hinaus
und stellt einen Bezug zu Bauherren mit identischem Stand und &hnlichem
Status innerhalb des Standes her. Ausgiebig entfaltet wird daher die Lehre
vom Decorum, die die Angemessenheit des Gebdudes und eben auch sei-
nes Anblicks an der Fassade, gemdll dem Status des Bauherrn oder Be-
wohners, gemifl der Funktion des Baus und nicht zuletzt die Einhaltung
der baukiinstlerischen Konventionen umfasst.34

Wenn die Fassade das ,,Gesicht* des Baus ist,33 dann folgen aus diesem
Anspruch und dieser anthropologisierenden Sichtweise in den Architektur-
biichern Versuche, fiir den baukiinstlerischen anspruchsvollsten profanen
Bautypus — den ,,Palast* — mittels der Fassade in der Architektursprache

34 Rover 1977.

35 Vgl. zur Begriffsgeschichte u.a. Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte, Miin-
chen 1978, Bd. 7, Sp. 536-690, auch in RDK Labor [http://www.rdklabor.de/wiki/
Fassade#3. Facies]; zu den Implikationen u.a. Burroughs 2002; Jiitte 2015,
S. 8-10.
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Aussagen in Bezug auf den Status des Bauherrn zu treffen: Architektur-
sprache tritt zu Wappen als einer dlteren und weiter fortgefithrten Form
der Darstellung des Besitzers. Zudem wird eine Hierarchie der ,,0ffentli-
chen‘/,,privaten Bauten entwickelt.3® Damit gilt es, an der Fassade Aus-
sagen Uber die Funktion des Gebédudes oder seiner Teile zu treffen. Die
Bemiihungen gelten vor allem der Auszeichnung der Etage, in der sich die
Wohnung der Herrschaft befindet, und der eindeutigen Herabstufung der
Réume der Domestiken: So wird bereits am Palazzo Caprini in Rom das
Grundprinzip fiir die Fassade des Stadtpalastes in radikaler Form heraus-
gebildet, wonach auf einem Erdgeschoss, das als Sockelgeschoss instru-
mentiert ist, das Hauptgeschoss (spéter ,,Beletage®) mit einer antiken Ord-
nung ausgezeichnet wird und sich dariiber die Rdume der Dienstboten nur
im Gebilk befinden. Hier gibt es weder ein zweites Obergeschoss noch
einen Mezzanin. Die Botschaften sind eindeutig: Niemand wohnt {iber
einer Herrschaft; und diese Herrschaft ist nicht darauf angewiesen, auf
ihrer Parzelle in die Hohe zu bauen und den verfiigbaren Raum auszurei-
zen.3” Mit diesen Aussagen liber den sozialen Status der Rdume hinter der
Fassade verbinden sich untrennbar Aussagen iiber die Funktion des Baus
oder der Bauteile. Dies umfasst notwendig auch Aussagen iiber das Ver-
hiltnis des Baus zum Auflenraum, worin mehr oder weniger entschieden
die Thematisierung des rdumlichen Verhéltnisses von Bau und Auflenraum
eingeschlossen werden kann: Fassaden konnen ,,raumhaltig® sein,3® sie
konnen rdumliche Verhéltnisse, an die sich iiblicherweise Nutzungskon-
ventionen binden, in den Dimensionen reduzieren und so abbilden. Dafiir
finden sich besonders im Umgang mit dem Erdgeschoss, als dem Bereich,
in dem sich die Nutzung durch die Bewohner und durch Fremde, durch
Mieter, deren Géste oder Kunden durchdringen, sprechende Beispiele. So
wird in Paris der Fensterfront des Erdgeschosses hdufig eine Reihe von
Blendarkaden vorgelegt, und die Fensterzuschnitte wechseln vom Erdge-
schoss zur Beletage: Der Ursprung fiir diese Idee ist in der Hoffassade des

36 Uber die Semantik der Ordnungen hinausgehend unternimmt Franz Matsche 1998
den Versuch einer Typologie, die den ganzen Bau — Baukdrper und Fassade(n) —
als konstitutiv umfasst.

37 Vgl. Burroughs 2002, S. 139-144, der von einem ,,dramatized [...] social contrast
spricht; ein vielfach rezipiertes Beispiel ist auch Palladios Palazzo Iseppo Porti
(S. 121 f). Die Gartenfassade des Schlosses von Versailles stellt ein ausgefeiltes
Beispiel aus dem 17. Jahrhundert dar (Krause 1996, S. 46-48).

38 Stephan 2009.
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Louvre zu finden, in der Pierre Lescot mit dieser Schichtung der Fassade
an vorgebaute Arkaturen erinnert und damit die dem Publikum in beson-
derer Weise zugingliche Zone des Palastes von der exklusiveren Zone des
Herrschers unterscheidet.?®

Ubergreifend driickt die Fassade in ihrer Artikulation des Bauké&rpers —
oder gerade auch in dem Verzicht auf diese Artikulation — gemeinsam mit
der Disposition des Baus auf der Parzelle und mit der Ausrichtung der
Fassade auf StraBle oder Platz die Grundfunktion des Wohngebdudes aus:
den Bewohnern Schutz vor einer Bedrohung durch die Natur —Witterung —
und Schutz vor einer Bedrohung durch Menschen — Diebe, Bettler, Ge-
walttdter, neidische Nachbarn — zu bieten. Wie Wehrhaftigkeit mittels Ar-
chitektur tatsdchlich erzeugt und/oder représentiert wird, ist zumeist am
Schloss als Sitz des Herrschers diskutiert worden, an Schléssern auf dem
Land ebenso wie an Residenzen in der Stadt.*0 Fiir Wohnhduser in der
Stadt liegt keine systematische Untersuchung vor. So miissen hier einige
Hinweise geniigen: Die einfachen Maflnahmen beim Wohnhaus umfassen
feste Tiiren, Fensterldden und Gitter im Erdgeschoss, damit im Bedarfs-
fall, vor allem bei Abwesenheit und in der Nacht der am Tage niitzlichen
und notwendigen Offnung der Bauten entgegengewirkt werden kann. In
Biirgerhdusern konnen die Sohlbdnke der Fenster im Erdgeschoss sehr
niedrig liegen, teils, weil diese Fenster auch der Auslage von Waren die-
nen, teils, weil so die Rdume im Erdgeschoss in den schmalen Straflen
einer Stadt so viel Licht wie moglich erhalten.*! Niedrig liegende Fenster
erlauben freilich auch die Kontrolle des Geschehens im Haus und lassen
Ubergriffe durch die Nachbarn und Fremde zu: 1594 hatte sich die Ehe-
frau des Miinsteraner Scharfrichters zu den Nachbarn gefliichtet. Es kam
zu Handgreiflichkeiten, wihrend derer ihr Mann sie durch das offene
Fenster der Stube im Haus der Nachbarn am Hals packte, um sie aus dem
Haus zu zerren. Der Fall, der als schwerer Hausfriedensbruch vor Gericht
kam, zeigt, wie niedrig in Miinsteraner Biirgerhdusern der unteren Mittel-
schicht die Fensterbriistungen lagen.*2

39 Krause 1996, S. 47.

40 Schiitte 1994, fiir deutsche Beispiele bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts.

41 Fiir die Bauvorschrift, dass Fenster mindestens 6 Fuf} iiber dem Boden liegen sol-
len, vgl. Schmidt 1965, S. 30, mit Anm. 24 und 25. Fensterfliigel 6ffnen in Miins-
ter nach innen, nicht aber die Léaden.

42 Es handelt sich um das Haus des Hermann Reer, Botmeisters der Stadt, in der
Leischaft St. Ludgeri. Vgl. Alfing/Schedensack Miinster 1991, S. 220ff.
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Wer es sich leisten kann, errichtet einen Gebadudesockel, der schon das
Erdgeschoss iiber die Kopfe der Passanten erhebt. Damit verbindet sich
das Signal, dass die Bewohner des Hauses nicht auf Einkiinfte aus Handel
oder Handwerk angewiesen sind. So empfiehlt Robert de Cotte 1728 beim
Bau des Hotel de Hanau in Straburg, ein Souterrain anzulegen, das nicht
nur die Belichtung und Beliiftung des Kellers erlaubt, sondern auch ausrei-
chende Distanz zwischen Bewohner und Passanten legt: , e Rez de
chaussée des appartemens sera huit pieds plus haut que le pavé du quay,
pour eviter le bruit des voitures, et la veiie des passagers.“4> Die Offnung
des Gebdudes gegeniiber dem AufBlenraum hat hygienische Vorteile; sie
verschafft Licht und Luft. Sie reduziert aber seine Sicherheit gegeniiber
Eindringlingen und den Komfort und muss daher sorgsam abgewogen
werden. Louis Savot, dessen Schrift iiber die Wohnhéduser in der Stadt von
1634 mit Kommentaren des Architekturprofessors Frangois Blondel 1685
wiederaufgelegt wird, unterscheidet dabei zwischen Wohngebduden auf
dem Land und in der Stadt. Es geht dabei um die Abkehr von der ge-
schlossenen Anlage mit vier gleichhohen Fliigeln, wie sie in Frankreich im
16. Jahrhundert iiblich war. Diese Abgrenzung der Wohnung von der Au-
Benwelt wurde bei Bauten auf dem Land bis zur Mitte des 17. Jahrhun-
derts zugunsten einer Reduzierung des Eingangsfliigels aufgegeben, bis
nur noch Wachthaduser, Gitter und niedrige Mauern den inneren Schlosshof
aus dem ansonsten nach wie vor mit Vorhéfen, Mauern und Griaben wehr-
tiichtig abgegrenzten Schlossbezirk trennen. ,,On a accolitumé en France
de laisser la face d’entrée en terrasse, pour donner un aspect plus agreable
& plus découvert; & rendre la court plus aérée & égayé du Soleil. Telle
situation de terrasse est bonne aux champs seulement, quand le batiment
est revestu de fossez: Mais elle ne doit estre pratiqué dans les villes, de
peur de rendre I’accés au logis trop facile aux voleurs de nuit, & le princi-
pal logis trop sujet aux bruits de la rué, & a la veué d’un mauvais voi-
sin.“** Den engen Konnex zwischen dem Wunsch nach Sichtbarkeit, nach
Représentation, und nach Sicherheit vor moglichen Bedrohungen enthiillt
der Kommentar, den Francois Blondel, der Ausgabe von 1685 beigibt. Er
erginzt, dass diese Regel Savots in Paris nicht zur Anwendung komme,
wenn das Gebédude an einem Platz oder am Seinequai liege oder eine Stra-

43 Zitiert nach Meyder 2010, S. 263.
44 Savot 1685, S. 32 f. Die erste Ausgabe erschien 1624.
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Be auf das Gebaude zufiihre: Weithin sichtbar zu sein, steht bei Blondel
vor mdglichen Sicherheitsbedenken.

Die Lehre von der Fassade, so wie sie sich in den Architekturbiichern
der Frithen Neuzeit ausbildet, hat also merkliche Leerstellen: 1. Das Ver-
hiltnis des Baus zur Umgebung, vor allem auch die Frage der Offnung
oder AbschlieBung zum StraBenraum wird nicht expliziert — das gilt fiir
die verschiedenen Bautypen ebenso wie fiir die Fassade und ihre Teile.
Dennoch bilden sich in der Baupraxis Losungen heraus, die {iber die reine
Notwendigkeit der Offnungen wie Portal, Tiir und Fenster in der Instru-
mentierung der Fassade Aussagen iiber die gewiinschte Zuginglichkeit
oder AbschlieBung treffen. Diese Aussagen konnen durch die formale
Analyse ausgewdbhlter, oftmals beispielgebender Bauten ermittelt werden.
2. Nicht thematisiert werden die technischen Komponenten, die fiir das
Funktionieren eines Baus im alltdglichen Gebrauch notwendig sind, wie
Gitter, Tiirfliigel, Fensterldden, Prellsteine, Schilderhduschen usw. Hierfiir
gibt es teilweise Spezialliteratur bzw. ,,Vorlagensammlungen®. 3. Nur in
der Abgrenzung von einer lokalen Baupraxis, die als handwerklich cha-
rakterisiert ist, finden sich in der Expertenliteratur gelegentlich Aussagen,
die Riickschliisse auf eine Bewertung von Eigenarten, auch von Traditi-
onsbindungen, eines Grofiteils der Bausubstanz in den europdischen Stad-
ten der frithen Neuzeit ermoglichen.

1. 4. Tiir, Schwelle

Es lohnt sich, fiir einen Moment ndher an das Gebaude heranzutreten und
einen Blick auf die Vorlagensammlungen sowie ausgewéhlte Exempel von
Tiiren und Portalen des Hauses zu werfen. In den Architekturbiichern ist
die Rahmung des Portals wie die gesamte Fassade den Regeln der Séulen-
ordnungen unterworfen. Dies bedeutet, dass aus der Sicht der Architektur-
theorie nicht die Funktion des Portals als ein besonders zu sichernder Teil
der Fassade, sondern der Ausdruckswert des Portals im Gesamtkontext
des Baus zu beriicksichtigen ist. So steht fiir das Portal die gesamte Palette
an Ordnungen zur Verfiigung, nicht nur die in herausragender Weise auf
Festigkeit hinweisende toskanische und dorische Ordnung. Hinzu kommt,
dass in der Architekturpraxis die Funktionalitit der Tore und Tiiren und
die Gelegenheit, eine Aussage liber die Bewohner des Gebédudes zu tref-
fen, von groferer Wichtigkeit sind, als der Ausdruck des Portals selbst. In
der Nachfolge Vincenzo Scamozzis unterscheidet d’Aviler daher nicht nur
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Abb. 1: Wendel Dietterlin: Toskanisches Portal, 1598

nach der Wertigkeit der Ordnungen, sondern auch zwischen groflen und
kleinen Tiiren, Durchfahrten fiir Kutschen und Passagen fiir FuBBginger.
Doch auch sein Text gilt vor allem der baulichen Auszierung der Portale
und Tiiren, nicht den Tiirblattern selbst, ,,puis qu’on voit que la pratique
sur ce sujet fournit plus de lumiéres que tous les preceptes qu’on peut don-
ner.“4> Auf eine doppelte Weise verweist d’Aviler — als einer der wenigen,
die das Thema iiberhaupt streifen —, die Portale damit aus dem Bereich der
gelehrten Architektur in die des Handwerks: Nur Erfahrung, nicht einmal
»préceptes®, d.h. aus Erfahrung gewonnene Vorschriften, leitet die Gestal-
tung der Tiiren an.

45 Aviler 1691, S. 121. Die deutsche Ausgabe spitzt noch zu: “indem man wohl sie-
het, daf} die Erfahrung mehr Licht giebt als alle Regeln” (1725, S. 133). Zur Unter-
scheidung von ,,ratiocinatio und ,,fabrica® vgl. Vitruv I, 1, sowie in der Kiinstler-
ausbildung des 17. Jahrhunderts: Krause 2006.
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Tiiren sind daher nur selten
systematisch auf die Gestal-
tungsspielriume der Entwerfer
untersucht worden, und dies
kann hier nicht nachgeholt
werden. So miissen einige Hin-
weise auf Vorlagensammlun-
gen und ihren Konnex mit der
Praxis der Schreiner und
Schlosser geniigen, um die
Spielarten einer Semantik von
Sicherung an dieser empfind-
lichsten Stelle des Hauses auf-
zuzeigen. Herangezogen wer-
den die Stichserien von Wen-
del Dietterlin,*® Jean Lepaut-
re*’ und Frangois Cuvilliés*®,
die jeweils verschiedene Epo-
chen reprisentieren. Dietterlin
(Abb. 1) und Cuvilliés (Abb.
3) ist gemeinsam, dass die
Struktur der Tiirblétter ebenso
wie die bauliche Rahmung
dem Aufbau der Ordnungen
folgt: Die untere Hélfte der Tiiren ist als Sockel ausgebildet, die obere ent-
spricht dem Schaft der Ordnungen. Anders verhélt es sich bei Lepautre,
der die Tiirblatter unabhéngig vom Strukturprinzip der Sdulenordnungen
als Kassettentiire entwirft (Abb. 2). Kassettentiiren stellen aber den ge-
meinsamen Standard dar, wobei das dekorative Repertoire bei den élteren
Beispielen auf den Beweis von Festigkeit ausgerichtet ist: Dietterlins Por-
tal fiir einen Weinkeller ist in der toskanischen Genus gehalten; Bossen

Abb. 2: Jean Lepautre: Porte cochere,
1656/57

46 Dietterlin 1598. Hier benutzt im digitalisierten Exemplar der Universitdtsbiblio-
thek Heidelberg [http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/dietterlin1598].

47 Paris, Bibliothéque nationale. Préaud 1993, Bd. 12, Nr. 1249-54. Die Folge wurde
zuerst um 1656/57 bei Pierre Mariette herausgegeben.

48 Cuvilliés, Frangois: Oeuvres, s.l.s.d [1772] Hier benutzt im digitalisierten Exem-
plar der Universitétsbibliothek Heidelberg [http://digi.ub.uni-heidelberg.de/diglit/
cuvillies1772].

25


https://doi.org/10.5771/9783845287126

L. Einleitung

und Beschlagwerk stirken die
Kassetten der Tiirfliigel. Auch
bei Lepautre handelt es um ein
Portal toskanischer Ordnung,
auch hier sind die Kassetten
der Tiir durch aufgelegte Bos-
sen und Platten und den Tiir-
zieher in Form des Lowenkop-
fes verstiarkt. Generell kdnnen
apotropdische Motive um die
Mitte des 17. Jahrhunderts den
abwehrenden Charakter der
Tiir verstéirken.* Bei Cuvilliés
verschwinden diese Motive, im
Ornament  iiberwiegt eine
freundliche, wvielleicht sogar
einladende Wirkung.>?
AuBerdem hélt Cuvilliés die
Kassetten der Tirfliigel so
breit, dass sie die Rahmung
iiberdecken. Damit ist der Aus-
Abb. 3: Frangois Cuvilliés: Porte druck von Stirke bei den Tiir-
cochére fligeln, soweit wie moglich,
zurlick genommen. An den
Proportionen von Rahmen und Kassetten ldsst sich zeigen, dass die Mus-
ter der Architekturbiicher und Stichserien mit der Produktion der Schrei-
ner {libereingehen: Die Tiirfiillung als Kassette ist tatsdchlich und symbo-
lisch der schwéchste Part einer Tiir — hier konnte sie durchstolen werden.
Insgesamt wird im Lauf der Jahrzehnte von der Mitte des 17. bis ins 18.
Jahrhundert hinein die Kassette auf Kosten der Rahmung ausgedehnt.
Dass Rahmen und Kassette in ihrer Relation tatsdchlich als eine Aussage
tiber die Sicherung der Rdume durch die Tiiren gemeint sind, belegt ein

49 Z. B. Medusenkdpfe an der Porte cochére des Hotel de Bisseuil in Paris (um
1660). Vgl. Gady 2008, S. 94-97. Eher auf den Stand des Besitzers sind wohl Mars
und Bellona bezogen, die die Tiirfligel des Hotel Gouffier de Thoix (rue de Varen-
ne) und des Hotel Ozier (rue vielle du Temple) dekorieren (ebenda, S. 98).

50 Das Portal des Landsberger Hofs in Miinster, 1752, gehdrt demselben Typus an
(s.u. Kap. IL. 3. 2, S. 63).
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gut untersuchtes Exempel aus einem Amtshaus in Franken: Dort wurden
die Brettertiiren des 17. Jahrhunderts im Inneren des Hauses durch aufge-
setzte Profilleisten dem Anschein nach als Kassettentiiren ausgebildet; die
Flurseiten der Tiiren weisen dabei breitere Rahmungen und kleinere Kas-
setten auf als die Innenseite zum Zimmer: Auch im Inneren des Hauses
wurde Sicherheit nach auBBen durch die Gestaltung der Tiiren angezeigt.>!
Der Forschungsstand zur Entwicklung der Auen- wie auch der Innen-
tiiren erlaubt es nicht, dieses Thema systematisch zu verfolgen. Die Bei-
spiele zeigen aber, dass die formale wie auch die technische Analyse der
Tiiren mehr an visuellen Signalen iiber Sicherheit und Unsicherheit zu Ta-
ge fordern konnte, als das Schweigen der Architekturtheorie zur vermeint-
lich handwerklichen Schreinerarbeit erwarten 14asst. Moglicherweise konn-
te man dann auf breiterer Materialbasis den vorldufigen Eindruck bestéti-
gen, dass in der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts die Signale an Abwehr
gegeniiber dem offentlichen Raum der Stra3e reduziert wurden und damit
ein hoheres MaB an Sicherheitsempfinden zum Ausdruck gelangte.
Nihern wir uns den Fragen nach dem Ubergang zwischen dem urbanen
Raum und dem Haus, geraten auch Forschungen in den Blick, die sich aus
anthropologischer Sicht — oder zumindest unter Berufung auf Arnold van
Genneps ,,Rites de passage* von 1909 — mit der Tiir als dem einzigen Ort
befassen, an dem zwischen AuBen und Innen der Durchgang in beide
Richtungen legitim ist.5> Van Genneps einflussreiches Werk hat auch dafiir
gesorgt, dass eher die (nicht immer baulich vorhandene) Schwelle als die
Tiir fiir den Durchlass durch die begrenzende Mauer angesprochen wird
und damit das Symbol ,,Schwelle* vor der baulichen Realitéit der Tiir an
Gewicht gewonnen hat.53 Es besteht dabei Einigkeit, dass mit dem Uber-
schreiten der Schwelle von auflen nach innen ein neuer Status beispiels-
weise als Gast oder Hausgenosse erreicht werde, der je nach Markierung
der damit vollzogenen Handlung definiert wird. Es besteht auch Einigkeit,
dass die Offnung der Grenze zwischen innen und aufen in rdumlicher und

51 Bongartz 2004, bes. S. 128 f. Die Tiiren sind dendrochronologisch datiert.

52 Gennep 2005; vgl. auch Douglas 1972, S.513-522 und Douglas 2002, bes.
S. 141-159; Turner 1969. Zur Tiir: Jiitte 2015, S. 10, in Unterscheidung zum Fens-
ter, dessen Durchdringung von auflen als aggressiver Akt aufgefasst werde. Zur In-
szenierung der Erlaubnis des Blicks durch das Fenster, wobei gleichermaf3en
Transparenz und Verhiillung zelebriert werden, vgl. mit Beispielen aus der Moder-
ne: Cieraad 1999, S. 31-52; Garvey 2005.

53 Dieser Einfluss ist auch spiirbar, trotz des Titels, in: Dibie 2012. Ebenso bei Jiitte
2015, S. 11.
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zeitlicher Hinsicht nicht als punktuell definiert werden konne, sondern
einen mehr oder weniger umfassenden, hdufig auch weiter untergliederten
Bereich umfasse. Dieser Bereich um die Schwelle besitze als ,,zone margi-
nale® einen unklaren Status, zwischen innen und auflen, zwischen Zugeho-
rigkeit und Nichtzugehorigkeit.>* Die daraus resultierende Unsicherheit
kann — so zeigen es die kunsthistorischen Arbeiten — durch geeignete ar-
chitektonische oder bildkiinstlerische Zeichen in eine Handlungsanwei-
sung tiberfithrt werden oder im Handlungsvollzug Sinnstiftung erfahren.>
Nicht iiberraschend ist, dass in vielen Fillen das Gebdude am Ubergang
vom AufBlen- zum Innenraum als der sichere Ort — oder im Fall von Sakral-
bauten — als der Ort, der zum Heil fiihrt, ausgezeichnet wird und dass War-
nungen vor den Gefahren auflerhalb des Hauses enthalten sein konnen.>¢
Die Zeichen am Gebdude werden vom Auftraggeber, zumeist Hausherr
oder -herrin gesetzt, die damit ihren Aufenthaltsort als Schutzraum gegen-
iiber der unsicheren Strafe artikulieren. Sie qualifizieren damit vordring-
lich den AuBenraum, nicht die Ubergangszone.

Dennoch wird in diesen kunsthistorischen Arbeiten auch deutlich, dass
die Unsicherheit der Ubergangszone immer die Unsicherheit desjenigen
ist, der (noch) nicht zum Haus gehort. Dessen Unsicherheit wird in ein
ausreichendes Mal} an Sicherheit iiberfithrt und damit der Zutritt ermog-
licht, sofern der Hausherr dafiir Vorsorge getragen hat und Unsicherheit in
einem ausreichenden Mal} in Absicherung umwandelt. Es besteht also eine
klare Asymmetrie in den Machtverhiltnissen, die freilich auch von auflen
angegriffen und bei Erfolg der Attacke auch umgekehrt werden koénnen.
Moglicherweise verstirkt durch die Identifikation von Haus und menschli-
chem Korper, beispielsweise von Fassade und Gesicht, die sich in rituellen
Handlungen oder Bezeichnungen duflert,>’ konzentriert sich die symboli-
sche Aggression auf Fassade und Tiir des Hauses und verstérkt so die Si-
gnale fiir die Wahrung und Beschddigung der Ehre der Hausbewohner.>8
Mit den von auBlen nach innen gestaffelten Raumzonen nimmt zwar die
Gefdhrdung von auflen ab, ein dennoch eintretender Schaden wird dort

54 Zuletzt, mit einem Beispiel aus der Gegenwart: Rosselin 1999.

55 Schiitte 1997; Kern 2004, bes. S. 33.

56 Ein Beispiel aus dem 20. Jahrhundert bei Kern 2004, S. 35-38.

57 Iiitte 2015, S. 98-100 (zur Tiir); Jitte 2015 a.

58 Vgl. u.a. Kramer 1974, S. 26-37; Mare 1993; Haldemann 2015.
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aber intensiver wahrgenommen und das Ausmal} der Rechtsverletzung
entsprechend hérter sanktioniert.>

Vor allem die von Ulrich Schiitte vorgelegte Untersuchung zur Bezie-
hung zwischen der rdumlichen und der zeitlichen Strukturierung des Zere-
moniells®® fordert dazu auf, iiber die ,,zone marginale* als Grenzzone zwi-
schen Haus und Strae auch als eine Zone der sozial ausdifferenzierten
Zuginglichkeit oder AbschlieBung nachzudenken. Die Ausdehnung dieser
Zone scheint um so weiter zu reichen, die Notwendigkeit der Unterteilung
in mehrere, von einander geschiedene Einheiten um so grofer zu sein, je
hoher der Status des oder derjenigen Person(en) ist, die liber das Haus ver-
fiigen. Die raumliche Ausdehnung und die funktionale Ausdifferenzierung
in der alltidglichen und der ritualisierten Nutzung gehen dabei Hand in
Hand.

Die Ausdifferenzierung der Nutzung von Rédumen, die in allen Stinden
seit dem ausgehenden Mittelalter zu beobachten ist, hebt sukzessive die
Mischung von Funktionen wie Schlafen, Nahrung erzeugen, Speisen zube-
reiten und essen, Produktion von Objekten und Handel mit ihnen auf. Sie
ist vielfach in einer Perspektivierung hin zur Etagenwohnung des biirgerli-
chen Zeitalters beschrieben worden, gerade auch als eine Entwicklung, die
zunehmend eine Trennung von Offentlichem und Privatem erméglicht ha-
be. Die Fokussierung auf die ,,zone marginale* erlaubt es hingegen, diese
Ausdifferenzierung in ihrer Ordnungsmacht zu beschreiben. Indem zwi-
schen Strale und Hauptraum des Hauses nicht nur die Tiir als Durchlass
tritt, sondern mit Hof oder Hofen, Eingangshalle, Vestibiil oder Flur sowie
weiteren Rdumen eine gestaffelte Zonierung erfolgt, kann der Zutritt in
rdumlicher und zeitlicher Hinsicht reguliert und sozial ausdifferenziert
werden. Die Unsicherheit, die fiir diese Ubergangszone charakteristisch
ist, wird fiir beide Parteien, den Zutretenden wie den Zutritt Gewéhrenden,
reduziert, freilich nie ganz aufgehoben. Zugleich werden soziale und re-
gionale Unterschiede in der Handhabung des Zugangs durch den Bau, des-
sen Artikulation und seine Besetzung mit Personal verdeutlicht. Es wird
hier davon ausgegangen, dass die Signale, die so gesetzt werden, immer
auch der sozialen Differenzierung dienen.®! Das Verstindnis der Signale
setzt Vertrautheit mit den kulturell determinierten Codes voraus. Wahrend
die anthropologisch orientierten Studien kein Interesse fiir die feinen Un-

59 Kramer 1974, S. 34.
60 Schiitte 1997.
61 Fiissel/Weller 2005, mit einem dezidiert praxeologischen Ansatz.

29


https://doi.org/10.5771/9783845287126

. Einleitung

terschiede der Codes und ihres Gebrauchs innerhalb der europdischen Kul-
turen der Frithen Neuzeit aufweisen, sondern die Gemeinsamkeiten beto-
nen, verhelfen die Setzung und die Wahrnehmung von Differenzen hier
gerade dazu, den Code in Bezug auf die Vorstellungen zur Sicherheit und
Unsicherheit der Grenzzone zwischen Straf3e und Haus iiberhaupt erst als
solchen zu identifizieren und ihn zu entschliisseln.

1. 5. Haus und Sicherheit

Die Sicherheit des Hauses wird in der frithen Neuzeit intensiv in der poli-
tischen Theorie diskutiert und in Rechtssetzung und Rechtspraxis als Si-
cherheit von Personen sowie von Hab und Gut im Haus verhandelt. Solan-
ge das Haus als ein Ordnungsmodell fiir das Gemeinwesen gilt, solange
also der Hausvater mit seinen Herrschaftsrechten und seinen Fiirsorge-
pflichten in Analogie zum Landesherrn gesetzt werden kann, trdgt der
wohlgeordnete und gut gefiihrte Haushalt zur sozialen, politischen, reli-
giosen und d6konomischen Stabilitit des Gemeinwesens bei und kann im
Verteidigungsfall einen substanziellen Beitrag zur Absicherung der Stadt
und des Territoriums leisten.®? Haus und Haushalt werden bis zum Aus-
gang des 18. Jahrhunderts als mit dem 6ffentlichen Sektor untrennbar ver-
woben aufgefasst, wihrend sich im Sicherheitsbegriff eine Aufspaltung
beobachten ldsst: ,,einerseits die Sicherheit des Biirgers vor unerlaubten
Zugriffen auf seine Person, sein Eigentum und seine Rechte und anderer-
seits die Sicherheit des Staates sowie seiner Organe und Amtstrdger vor
unerlaubten Eingriffen seiner Biirger und Fremder. Wahrend das erste
Thema die Beziechungen der Biirger oder Untertanen untereinander oder
das Verhiltnis zu fremden Obrigkeiten beriihrt, geht es beim zweiten um
die Beziehung zwischen Staat und Biirgern und damit um die Grundfesten
staatlicher Macht.“03 Damit ist die Befassung mit dem Thema Sicherheit
in die Entwicklung moderner Staatlichkeit gestellt.®*

In Bezug auf das Haus wird das Thema Sicherheit als ,,innere Sicher-
heit jenseits allgemeiner policeylicher Regelungen® und jenseits der
Pflicht, Tiren und Fenster nachts zu schlieen, diese also zu sichern, vor

62 Einen guten Uberblick gibt: Becker 2015, S. 667-683.
63 Hirter 2010, S. 10.

64 Daase 2012, S. 398.

65 Harter 2010a.
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allem in der zeitgendssischen juristischen Literatur aufgerufen. Zwar be-
steht ein klares Bewusstsein {iber die Unsicherheit der Stra3e und der Plat-
ze insbesondere bei Nacht;% innerer Unfrieden und Aufruhr gegen die le-
gitime Stadtherrschaft werden als eine der existentiellen Gefdhrdungen
des Gemeinwesens angesehen. Die zeitgendssischen Wissensbestdnde zu
Stadte- und Hausbau thematisieren, in langdauernder Tradition seit der
Antike, Sicherheit aber dennoch allein als Sicherung gegen einen dufleren
Feind. Sie gelangen damit zu einer Arbeitsteilung zwischen ,,6ffentlichen®
und ,,privaten” Bauten: Bauten fiir die Sicherheit sind ausschlieBlich 6f-
fentlich, d.h. Wehrbauten wie die Stadtmauer, Tirme, Stadttore und alles,
was der stindigen Verteidigung gegen die Feinde dient.®” Wihrend sich
fiir die Wehrbauten ein ausdifferenzierter Expertendiskurs entwickelt und
Sicherheit gegeniiber einem &duBeren Gegner das Ziel der Architekturen
darstellt, fallt das Thema in der Zivilbaukunst insgesamt, bei 6ffentlichen
wie bei privaten Bauten als Thema aus. Durch die lang andauernde enge
Anbindung der Architekturtheorie an die Systematik Vitruvs erfolgen die
Diskurse zu Sicherheitsarchitekturen in den Publikationen zum Festungs-
bau, ohne die Privatbauten zu tangieren. Auch die Bezichung, die zwi-
schen Stadt und Haus in Architekturtraktaten und in Enzyklopédien herge-
stellt wird, wird hinsichtlich der inneren Ordnung des Ganzen und seiner
Teile, nicht in Bezug auf Sicherheitsvorkehrungen, entfaltet.®® Die Privat-
bauten werden im Unterschied zu den Bauten fiir das Gemeinwesen, zu
denen auch die Fiirstensitze zdhlen, ohnehin nur selten, und dann zumeist
in Typenreihen erfasst, die die sozialen und stdndischen Unterschiede be-
dienen. Die technischen Vorkehrungen fiir die Sicherheit der Privatbauten,
wie feste Tiiren, Gitter, Schldsser und Schliissel, konnen aufgrund der
fortschreitenden Aufspaltung in einen akademischen Diskurs und die Pra-
xis der verschiedenen Gewerke im gelehrten Architekturschrifttum nur ge-
streift werden.®® Es bleibt damit den Zeugnissen aus der Baupraxis und
der Analyse der Bauten selbst vorbehalten, der Absicherung des Baus und

66 Ekirch 2005, S. 90-117.

67 Vgl. Vitruv 1, 3: Publicorum autem distributiones sunt tres, ¢ quibus una est defen-
sionis, altera religionis, tertia opportunitatis. Defensionis, est murorum turriumque
et portarum ratio, ad hostium impetus perpetuo repellendo excogitata.

68 Alberti [1485], 1546, 1, 9, S. 18. Hipp 1996, S. 93-114.

69 FEine Ausnahme stellt das Werk von Charles-Augustin d’Aviler 1691 dar. Vgl.
hierzu Krause 2017.
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den Signalen zur Absicherung im urbanen Kontext auf die Spur zu kom-
men.

1. 6. Dynamiken der Sicherheit

Es gilt also, das Spannungsverhiltnis zwischen der Sicherung des Hauses
als ,,dem sichersten Aufenthalt” der Familie sowie der Distinktion der Fa-
milie durch Reprisentation an der Grenze von Wohngebdude und Stra3en-
raum zu untersuchen. ,,Sicherung* wird hier nicht so sehr als physischer
und rechtlicher Schutz des Gebdudes und seiner Bewohner vor Bedrohung
wie Witterung oder Eindringlingen verstanden, sondern als ein Verfahren,
mittels der architektonischen Anlage und Auszierung eines Anwesens Si-
cherheit fiir die Bewohner und Sicherheit vor den Bewohnern zum Aus-
druck zu bringen.

Miinster ist flir die Fallstudie ausgewéhlt, weil die Bauten einem im
deutschen Sprachgebiet fiir stadtische Wohnsitze des Adels nur selten ver-
wendeten Bautypus folgen, diesen aber in charakteristischer Weise abwan-
deln: Das Pariser Hotel entre cour et jardin wird in Miinster zwar imitiert,
aber im Unterschied zum Vorbild nicht durch eine Mauer oder einen Ge-
baudefliigel, sondern durch eine Kombination von Sockelmauer und Gitter
abgeschrankt. Aus der Beobachtung von Differenzen gegeniiber dem tra-
ditionellen Bauen des Adels im Miinsterland und gegeniiber dem zeitglei-
chen Bauen in Frankreich und anderen Nachbarldandern, also in diachroner
und synchroner Perspektive, soll versucht werden, die Signale der Bauten
an ihr Publikum zu analysieren. Miinster ist auch ausgewdhlt, weil die Ge-
schichte des Miinsteraner Adels von historischer Seite als recht gut aufge-
arbeitet bezeichnet werden kann und damit ausreichende Grundlagen be-
stehen, den Fragen nach der Relation von Sicherheit und Distinktion an
den Adelshofen nachzugehen.”0

Es gilt auch zu fragen, ob die von den verschiedenen Schulen der ,,se-
curity studies* entwickelten Modelle zur ,,Versicherheitlichung® bzw.
,Entsicherheitlichung™ fiir Sachverhalte der Frithen Neuzeit einen Er-
kenntnisgewinn versprechen bzw. ein Beitrag zur Uberpriifung der Model-
le bereitgestellt werden kann. Es miissen wenige Hinweise geniigen. Auf-
grund der Herkunft und Abgrenzung der ,,security studies aus der politik-

70 Reif 1979; Weidner 2000; zur Geschichte der Stadt generell: Jakobi 1993.
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wissenschaftlichen Untersuchung der Internationalen Bezichungen besteht
ein Grundkonsens dariiber, dass Sicherheit bzw. das Streben nach Sicher-
heit nicht die quasi natiirliche Prirogative von Staaten darstellen. Viel-
mehr wiirden Sicherheitsfragen von politischen Eliten in Form von Bedro-
hungsszenarien fiir das Gemeinwesen dazu herangezogen, politisches
Handeln zu legitimieren und den eigenen Machtanspruch zu befestigen.
Uber den Prozess oder die Mechanismen, mittels derer in einem ,,securiti-
zing move* ein Sachverhalt als existenzielle Bedrohung identifiziert und
dramatisierend proklamiert wird sowie Mallnahmen zur Abhilfe eingelei-
tet werden, liber den Kreis beteiligter Akteure, deren unterschiedliche Rol-
len und die Rolle der Adressaten sowie liber die Fixierung auf das Kon-
zept des modernen Nationalstaates erfolgt eine weit ausdifferenzierte, in-
zwischen uniibersichtliche Diskussion hauptsichlich in den Sozialwissen-
schaften.”! Vielfach ist das urspriingliche Konzept der sogenannten
Copenhagen School”? dahingehend kritisiert worden, dass es von der Exis-
tenz moderner Staatlichkeit ausgehe und vorwiegend die Perspektive der
Machthaber in das Zentrum der Untersuchung stelle.

Damit entstehen Spannungen zu einem Gegenstand, der nicht nur zeit-
lich in der Vormoderne angesiedelt ist, zu einer Untersuchung lokaler Eli-
ten, nicht von Machthabern, und schlieSlich auch zu einer Situation, die
weder ein konkretes Bedrohungsszenario noch Vorsorge gegen eine exis-
tenzielle Bedrohung der Stadt umfasst. Am Beispiel der Miinsteraner adli-
gen Wohnsitze wird statt dessen liberpriift, wie in einer stabilen, aber stin-
dig als gefahrdet angesehenen und stindig nachjustierten sozialen Ord-
nung Sicherheit fiir die Bewohner der Wohnsitze und Sicherheit der Stadt
und des Landesherren vor den Bewohnern am Bau signalisiert wird — in
Kenntnis der Labilitdt dieser stindischen Ordnung und ihrer potentiellen
Bedrohung von innen wie von aufen.

Angeleitet durch Berichte iiber Rangstreitigkeiten und das uniiberseh-
bare Interesse von Bauherren an der individuellen Reprisentation hat sich
die Kunstgeschichte in Bezug auf die Aussagekraft von Bauten des Adels
hauptsichlich mit Fragen der Statusreprisentation Einzelner oder einzel-

71 Eine Ubersicht iiber die Debatte bietet das ,,Forum* unter Beteiligung von Thierry
Balzacq, Stefano Guzzini, Michael C. Williams, Ole Waver, Heikki Patoméki
2015. Fiir die Diskussion in der Geschichtswissenschaft vgl. hier nur die Beitrdge
in: Zwierlein 2012.

72 Als Griindungsschrift der ,,Copenhagen School“ kann man bezeichnen: Buzan/
Weever/de Wilde 1998.

33


https://doi.org/10.5771/9783845287126

. Einleitung

ner Familien beschéftigt.”? Der Beitrag einer Gruppe von Bauten und Bau-
herren zur Stabilisierung oder auch Unterminierung einer sozialen Ord-
nung insgesamt ist hingegen selten zum Thema gemacht worden. Miinster
eignet sich dazu, diesen Aspekten, die die Wahrnehmung von Sicherheit
betreffen, nachzugehen: Statusfragen konnen in der Gruppe des landséssi-
gen Adels — jedenfalls soweit diese das Bauen in der Stadt betreffen — als
untereinander eigentiimlich stillgestellt betrachtet werden; sie fiihrten je-
denfalls nicht zu einer offen ausgetragenen Binnenkonkurrenz in der bau-
lichen Représentation.’* Die Bauten grenzen vielmehr die Gruppe des
landséssigen Adels nach auflen als vermeintlich homogen ab. Distinktion
wird hier daher nicht als ein Mittel zur Konkurrenz und damit sozialer Dy-
namik und Spannung, sondern als Mittel, die soziale Ordnung sichtbar zu
machen und sie stabil zu halten, verstanden.

,Entsicherheitlichung™ (,,desecuritization®) hat sich zwar als ein zentra-
les, aber bisher von den ,,security studies® weniger behandeltes und beson-
ders schwieriges Konzept erwiesen.”> Es wird dabei diskutiert, ob ,,Entsi-
cherheitlichung beispielsweise die Riicknahme von MaBnahmen eines
vorausgehenden ,,securitizing move*, deren Uberfiihrung in einen allge-
mein akzeptierten Regelzustand bzw. den Austausch von alten gegen neue
Instrumente meint.’® Allen diesen Ansitzen ist gemeinsam, dass sie fiir
die Akteure im Feld zumeist eine klare Hierarchie und einen entsprechen-
den Impuls ,,von oben® annehmen. In Miinster lieBe sich ein solcher Vor-
gang identifizieren, wobei auch das charakteristische Sicherheitsdilemma
aufscheint: Der Bau der Zitadelle Miinster stellt nach der Eroberung der
Stadt aus der Perspektive des Landesherren Bischof Bernhard von Galen
eine angemessene Reaktion auf die UnbotmiBigkeit der Biirger dar; aus
der Perspektive der Biirger wird deren Bedrohung und Unsicherheit nicht
nur durch den Bau, sondern die damit verbundenen Lasten — Einquartie-

73 Es kann hier nicht darauf eingegangen werden, dass das Decorum der Architektur-
theorie lange Zeit eine Anleitung fiir den Stand insgesamt, nicht fiir die individuel-
le Losung darstellt. Erst mit der Theorie des ,,caractére” geht die Theorie — gerau-
me Zeit nach einer entsprechenden Praxis des Bauens — auf die Frage nach dem
individuellen Status und personlichen Eigenschaften des Bauherrn ein.

74 Eine Ausnahme stellen die Bauten und Projekte der Familie Plettenberg zu Nord-
kirchen dar. Vgl. hierzu unten Kap. III. 3, S. 74-91, und IV. 5, S. 132- 134.

75 Hansen 2012, in Auseinandersetzung u.a. mit Weever 1995.

76 Fiir eine Typologie vgl. Hansen 2012, S. 539-545 (change through stabilisation, re-
placement, rearticulation, silencing).
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rung und Sozialverhalten der Soldaten — vergroBert.”” Die Wiedereinset-
zung der Biirgerschaft in einen Teil der angestammten Rechte durch den
Nachfolger Bischof Ferdinand von Fiirstenberg kann wiederum als eine
Riickkehr in eine entspanntere Situation, als MafBnahme zur ,,Entsicher-
heitlichung™ beschrieben werden, der entsprechende vertrauensbildende
MaBnahmen der Biirgerschaft vorausgingen. Das Beispiel zeigt auch, dass
so verstandene Maflnahmen der Entsicherheitlichung nicht immer spekta-
kulér sind, was sie von einem ,,securitizing move* gemdf3 der Vorstell-
ungen der Copenhagen School unterscheidet. Sie setzen, sofern sie haltbar
sein sollen, auch innerhalb einer klaren Asymmetrie der Machtverhéltnis-
se, wie sie die stdndische Gesellschaft der Frithen Neuzeit darstellt, ein
Mindestmal} an Bereitschaft zur Kooperation ,,von oben‘ voraus. Das Bei-
spiel zeigt aber auch, dass eine Bedrohungssituation, die einmal als exis-
tenziell identifiziert und kommuniziert ist, ebenso im Gedéchtnis bleibt
wie eine latente, dauerhaft angenommene Gefdhrdung eines Gemeinwe-
sens durch manifeste Stérungen der Gesellschaftsordnung: Nicht die Biir-
ger der Stadt Miinster, sondern das Domkapitel dringte ab 1688 auf den
Ersatz der Zitadelle durch den Bau einer bischoflichen Residenz; sie er-
folgte jedoch erst ab 1767.

Im Kontrast zu den Annahmen und Fallbeispielen der ,,security stu-
dies, im Kontrast auch zum Abriss der Zitadelle als Maflnahme des Lan-
desherrn, nimmt der landsdssige Adel im Hochstift Miinster nicht die
Funktion der Regierung wahr, auch wenn er im Einzelnen durch ein Amt
oder als Gruppe im Landtag an Regierungsfunktionen beteiligt wurde. Der
Gegenstand von Entsicherheitlichung kann im Fall obrigkeitlicher MafB3-
nahmen bestimmt werden: Der Abriss der Zitadelle besiegelt das Ende des
(potentiell) bewaffneten Konflikts zwischen Landesherrn und Stadt. Im
Unterschied dazu gilt es zu fragen, ob und welche Sachverhalte der Si-
cherheit/Unsicherheit durch die Bauten des Adels, ihre Anspruchshaltung
einerseits, ihre offenkundige, symbolische Abriistung gegeniiber alten und
zeitgleichen Modellen des Adelshofs andererseits zum Thema gemacht
wurden. Dabei muss eine weitere Differenzierung vorgenommen werden:
Die Sicherung des Adelssitzes als Aufenthaltsort der Familie gegeniiber

77 Hanschmidt 1993; Reimann 1993; Sicken 1993, S. 765; Nowosadtko 2011; Braun
2013, S. 325-342. Beispielsweise wurde das Recht zur Ratswahl wieder etabliert
und der Palisadenzaun vor dem Rathaus beseitigt. Die fiirstliche Stadtwache, die
in das Rathaus verlegt worden war, blieb aber dort bis zum Ende des Ancien
Régime.
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jeglichen Bedrohungen von auflen, wie sie sich in den iiblichen Siche-
rungsmafinahmen wie festen Toren und Wachpersonal &ufert und in Bau-
formen artikulieren kann, adressiert auf der Ebene des Hauses und der Fa-
milie eine physische Gefdhrdung von auflen, dhnlich wie sie auf der Ebene
der ganzen Stadt die Wehrbauten ins Visier nehmen. Die soziale Positio-
nierung, die mittels des Baus vorgenommen wird, thematisiert jedoch ein
anderes Bedrohungspotential: fiir die individuelle Ehre und die Ehre des
ganzen Standes, damit die gesamte Ordnung des Gemeinwesens.

Im folgenden wird somit davon ausgegangen, dass Entsicherheitlichung
sich als ein langdauernder,’® von einer Vielzahl von EinzelmaBnahmen ge-
speister Prozess darstellen kann, an dem mehrere Gruppen von Akteuren
mit spezifischen Interessen und Handlungsspielrdumen beteiligt sind. Die-
se Akteure stehen zueinander in Machtverhiltnissen, die sich in dem lang-
dauernden Prozess selbst verdndern konnen und auf neue Impulse von au-
Ben reagieren. Um das Untersuchungsfeld iibersichtlich zu halten, wird al-
lerdings fiir das hier gewdhlte Fallbeispiel Miinster darauf verzichtet, in
den betrachteten Zeitraum die markanten dufleren Impulse flir das Bauge-
schehen mit einzubeziehen: Die Grenzen der Untersuchung bilden daher
die BeschieBung der Stadt 1661 und der Bau der Zitadelle durch den
Bischof einerseits, die BeschieBBung der Stadt durch die preuBlischen Trup-
pen 1756 andererseits.

78 So schon Buzan/Wever/de Wilde 1998, S. 4, S. 29.
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II. Wohnbauten in Miinster: eine Typologie des Hauses im
Verhiltnis zum Stralenraum

II. 1. Die Lesbarkeit der Zeichen

In der stdndischen Gesellschaft einer Residenzstadt dient Représentation
durch Bauten der Statusbehauptung — als Statuswahrung oder Statusmeh-
rung. Sie ist ein Mittel der Distinktion vorwiegend innerhalb der eigenen
sozialen Gruppe am Ort, dann auch in einem weiteren regionalen und
iiberregionalen Bezugsrahmen, der sich beispielsweise durch familidre
Bindungen oder durch Berichte durchreisender Fremder konstituiert, und
schlieflich auch innerhalb der lokalen, klar umrissenen Gesellschaft der
Residenzstadt selbst. Distinktion bedarf eines lokalen bzw. regionalen Re-
ferenzrahmens, der im Fall des Adels liberregional gedffnet wird. Stabile
Verhiltnisse innerhalb der stdndischen Ordnung lassen erwarten, dass Dis-
tinktion mittels Bauten sich einer eindeutigen, nicht durch Aufstiegserwar-
tungen aus dem dritten Stand heraus verunklarten Formensprache abzeich-
net. Damit kann eine methodische Herausforderung bewiltigt werden,
denn die Unterscheidung zwischen Zeichen, die der Statusbehauptung die-
nen, und Zeichen, die vorrangig mit Fragen der Wahrnehmung von Sicher-
heit zu tun haben konnten, wird durch diese Ddmpfung des sozialen Wett-
bewerbs erleichtert.

Miinster ist in dieser Hinsicht fiir den Zeitraum des ausgehenden 17.
und des 18. Jahrhunderts ein addquates Untersuchungsgebiet. Ohne grofe
Schéaden durch den Dreifigjahrigen Krieg gekommen, sah sich der zum
Kongress in der Stadt weilende Adel geballt mit den Représentationsbe-
diirfnissen der Vertreter der europdischen Méchte konfrontiert und leitete
daraus eigene Notwendigkeiten ab. Diese Bediirfnisse wurden durch die
ausgedehnten Kavalierstouren der jungen Adligen verstirkt und durch die
Reisen der in Miinster anséssigen Architekten und Ingenieure mit dem no-
tigen Expertenwissen hinterlegt.” Bis allerdings der landsissige Adel re-
gelmiBig iiber die Wintermonate in der Stadt Wohnsitz nahm und dazu
neue Wohnsitze errichtete, sollten noch einige Jahrzehnte vergehen. We-

79 Lahrkamp 1977; Weidner 2000, Bd. 1, S. 54-119, bes. S. 103-119.
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sentliche Ereignisse und Entwicklungen waren in dieser Zeit die Erobe-
rung der Stadt durch den Landesherrn, Bischof Christoph Bernhard von
Galen 1657/1661, die nachfolgende Entmachtung der stidtischen Gremien
und der Bau der Zitadelle, die in der Bildpublizistik sehr eindriicklich ge-
schildert werden. Sie verdnderten die Stadtgestalt fiir ein gutes Jahrhun-
dert erheblich und prigten sich zunéchst durch die Last der Einquartierung
des bischoflichen stehenden Heeres auf die biirgerlichen Haushalte aus.

Den Bischofen gelang es nach dieser Intervention allerdings nicht, die
Abhéngigkeit von den Landstidnden zu reduzieren. Dies war zum einen der
weiterhin bewahrten Eigensténdigkeit des landséssigen Adels geschuldet,
zum anderen in der Zusammensetzung des Domkapitels begriindet, das
sich aus diesem Stiftsadel rekrutierte und das mittels der Wahlkapitulation
und in den Stdndeversammlungen Einfluss auf die Politik des Landesherrn
nehmen konnte.3° Zugang zum Kapitel erhielten nur Personen, die 16 adli-
ge Vorfahren aufweisen konnten. Damit waren Domkapitel und landséssi-
ger Adel auf dieselben wenigen Familien beschrinkt. Im seit 1557 dauern-
den Rechtsstreit mit den Erbménnern, die erst 1714 den Zugang zum
Domkapitel erwirken konnten, wurde die AbschlieBung der Gruppen ge-
festigt. Einkiinfte aus Grundherrschaft, aus Amtern der bischédflichen Lan-
desherrschaft und aus Pfriinden sicherten den 25 Familien des Adels Ein-
kommen und Einfluss.8!

Fiir die Bautitigkeit in Miinster von Bedeutung ist eine charakteristi-
sche, sich iiberkreuzende Mobilitit von Adelsfamilien und Erbménnern.$2
Waihrend letztere, durch Einkommen aus Handelstétigkeit zu Wohlstand

80 Reif 1979, S.37f.: ,Innerhalb der Stinde war das Domkapitel der entscheidende
Tréger stindischer Herrschaft. Diese Stellung beruhte einerseits auf seiner stindi-
gen Prisenz in Miinster, wo jeweils zu Beginn des Jahres die Landsténde fiir zu-
meist zwei bis drei Monate zusammentraten. Das Domkapitel erhielt schon vor
Beginn der Sitzungen die landesherrlichen Propositionen, bereitete mit dem Ge-
heimen Rat die Landtage vor, lud zu den Landtagen ein und besal} insgesamt in
der Regel einen erheblichen Informationsvorsprung vor seinen Mitstinden. Noch
entscheidender fiir die Vormachtstellung des Domkapitels war aber andererseits
dessen Recht, den Fiirstbischof zu wéhlen, durch Wahlkapitulationen zu binden
und wihrend der Sedisvakanz anstelle des Landesherrn zu regieren. Uber die
Wabhlkapitulationen haben die Domkapitel der geistlichen Staaten nicht nur die
stindische Verfassung zu sichern, sondern auch die Rechte und Privilegien einzel-
ner, zum Teil auch aller Stdnde sukzessiv auszudehnen gewuf3t.“ Zum Domkapitel
vor allem Keinemann 1967.

81 Reif 1979, S. 39-50.

82 Reif 1979, S. 44.
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gekommen, einen adelsgleichen Lebensstil und Rechtsstatus anstrebten,
auf dem Land Giiter erwarben, sich dort ansiedelten und im allgemeinen
in der Stadt mit ihrem angestammten Haus zufrieden waren, lieBen adlige
Familien auf ihrem stddtischen Grundbesitz, der zuvor wohl nur fiir die
Geschiéfte und die Phase der Stdndeversammlung aufgesucht werden
musste, ab dem Ende des 17. Jahrhunderts neue Wohnsitze erbauen, die
im lokalen und im europdischen Rahmen als standesangemessen gelten
konnten. Sie werden den hauptsidchlichen Gegenstand dieser Studie bil-
den.

Die beiden wesentlichen an Représentation mittels Architekturen inter-
essierten Gruppen scheinen am Ende des 18. Jahrhunderts in ihrem Ver-
héltnis zueinander und in ihrem Selbstverstdndnis im wesentlichen befrie-
det:

,.Die Oberschicht des dritten Standes war nun nicht mehr Konkurrent oder um
Gleichberechtigung kdmpfender Gegner des sich abschlieBenden Adels, son-
dern gleichsam eine deutlich durch den Stiftsadel distanzierte, dessen Vor-
herrschaft akzeptierende, Patronage suchende, Verhaltensweisen und Lebens-
stil in gehoriger Distanz und in den Grenzen, die das Fehlen eines hohen ar-
beitsfreien Einkommens setzten, imitierende sekundire Elite, die sich mit
dem qualitativ niedriger bewerteten Grundbesitz und den weniger eintragli-
chen Amtern und Pfriinden in Stiftskirchen, Klostern, adliger Grundherrschaft
und adligen Hausern, im Militdr und der Verwaltung zufriedengeben mufite
und bis gegen Ende des 18. Jahrhunderts auch zufriedengab.*83

Unter den Adelsfamilien selbst ist allerdings Konkurrenz zu beobachten.
Politisch brach sie aus Anlass der Bischofswahlen auf, in die sich {iber die
Miinsteraner Familien und ihre Vertreter im Domkapitel hinaus die
europdischen Méchte einmischten. In Bezug auf Bautétigkeit und andere
Formen der Reprisentation, Ausgabefreude, die sich in einem Ubermal
von Verschuldung auswirkte, ist vor allem eine Familie als einschligig zu
nennen: die Plettenberg zu Nordkirchen, eine Familie, der die Bautétigkeit
in Nordkirchen und der die Ausgaben am Hof des Kurfiirsten zu Kdln und
Miinsteraner Bischofs Clemens August zu Wittelsbach und schlieBlich in
Wien den Vorwurf des Luxus einbrachten. Moglicherweise trug aber die
Abwesenheit des Landesherrn und das Fehlen einer Hofhaltung in Miins-
ter dazu bei, dass sich die lokale Konkurrenz in der sozial auffallend abge-
schlossenen und homogenen Gruppe des Adels nur wenig ausprigte. Der
Bischof nahm Residenz im Hof der Fraterherren, und nach wiederholten

83 Reif 1979, S. 44.
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Anlaufen, den Landesherrn mittels der Wahlkapitulation zu Residenz in
Miinster und zum Bau eines angemessenen Sitzes zu zwingen, konnte das
Stadtschloss zu Miinster erst ab 1767 anstelle der Zitadelle errichtet und
bezogen werden.

Miinster kann mit Peter Herrsches Reizwort der ,,intendierten Riickstin-
digkeit“ charakterisiert werden:® eine wohlhabende und befriedete Stadt,
die nach der Eroberung durch von Galen 1661 und bis zur Belagerung
durch die preuBlischen Truppen im Siebenjihrigen Krieg keine Zerstérung
erlebt, wohlhabend auch aufgrund lokaler und regionaler Nachfrage nach
Giitern, aber abgeschnitten vom Fernhandel.®> Die Stadt liegt im 17.
und 18. Jahrhundert nicht (mehr) auf der Transport- und Reiseroute von
den Héfen der Niederlande ins Reich. Aufgrund dieser relativen Abge-
schiedenheit der Stadt besteht nur wenig Interesse von auflen an der Stadt,
ihren Bauten und Bewohnern — und entsprechend sind nur wenige Zeug-
nisse fir deren Wahrnehmung von auflen zu verzeichnen. Mit der nur
knapp umrissenen Figur des Baron de Thunder-ten-tronckh setzt Voltaire
1759 im Candide dem Landadel ein Denkmal der Riickstindigkeit, das
zwar in Bezug auf die Wahrnehmung der Ebenbiirtigkeit und Endogamie
und in Bezug auf die Landséssigkeit einen Nerv trifft, nicht aber das Infor-
miertsein des Adels iiber die kulturellen Errungenschaften der Epoche an-
gemessen beschreibt.8¢ Die Unterscheidungsnotwendigkeit, der Représen-
tationszwang des Adels, entstand in Miinster verstirkt von innen heraus:

84 Herrsche 1989. Ein Forschungsiiberblick zur Bewertung der Entwicklung in den
geistlichen Staaten bei Braun 2013, S. 12-16.

85 Ubersicht: Johanek 1993, hier S.635 und S.679f.: ,Die Stadt Miinster gehort
nicht zu den Wirtschaftsmetropolen des Alten Reiches“. AuBlerdem Lahrkamp
1970.

86 Voltaire, Candide ou 1‘Optimisme, s.l., 1759, S. 3-5, hier nach dem Exemplar der
Bayerischen Staatsbibliothek, Miinchen: Il y avait en Vestphalie, dans le chateau
de M. le baron de Thunder-ten-tronckh, un jeune garcon a qui la nature avait
donné les meeurs les plus douces. Sa phisionomie annongait son ame. Il avait le
jugement assez droit, avec 'esprit le plus simple; c'est, je crois, pour cette raison
qu'on le nommait Candide. Les anciens domestiques de la maison soupgonnaient
qu'il était fils de la sceur de Mr. le Baron et d'un bon et honnéte Gentil-homme du
voisinage, que cette Demoiselle ne voulut jamais épouser parce qu'il n'avait pu
prouver que soixante et onze quartiers, et que le reste de son arbre généalogique
avait été perdu par l'injure du tems. Monsieur le Baron était un des plus puissans
seigneurs de la Westphalie, car son Chateau avait une porte et des fenétres. Sa
grande sale, méme, était ornée d'une Tapisserie. Tous les chiens de ses basses
cours composaient une meute dans le besoin; ses palefreniers étaient ses piqueurs;
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Zwar ist die ,,Welt™ nicht an Miinster interessiert, Miinster aber an dem,
was in der Welt passiert. In der kurz vor der Wende zum 18. Jahrhundert
einsetzenden Bautdtigkeit zeigen sich Architekten und Bauherren durch
Reisen und die Kenntnis der Traktate und Stichwerke in einem ungewo6hn-
lich breiten Ausmal iiber die Bautitigkeit von den Niederlanden bis nach
Rom, von Paris bis nach Wien, informiert. Es besteht eine fiir Miinster
charakteristische Freiheit in der Wahl des Bezugsrahmens, wonach starker
als die Herkunft der Motive die Aktualitédt zu zihlen scheint.

Rezipiert werden niederléndische, romische und pariserische Motive in
den Bautypen, Fassadenmotiven und in der Innendekoration; die Grundris-
se (Distribution, Nutzung) dagegen behalten lokale, traditionelle Eigenar-
ten.8” Es scheint, als hitten im Fall der Bauten des Adels in der Stadt zwar
Gewohnheiten in der Nutzung — vom Alltag bis hin zum Besuchszeremo-
niell — die Neubauten bestimmt, nicht aber ein Haften des Adels an einer
architektonischen Tradition. Dies hat einen einfachen Grund: Die Stadt-
hduser sind frei von dynastischen Bindungen. Diese Bindungen finden
sich in den Landsitzen; hier befindet sich die Grablege, hier werden auch
im Fall von baulicher Ermeuerung Spuren des alten Adelssitzes erhalten.
So ergibt sich ein klares Spannungsverhiltnis zwischen der altertiimlichen
Stadtwohnung und den Lebensgewohnheiten eines adligen Haushaltes ei-
nerseits, den Erwartungen der hochrangigen Fremden andererseits, als
wihrend des Friedenskongresses Bauten des Adels und der Erbménner als
Quartier der Diplomaten dienen miissen.’® Der Anpassungsdruck wirkt
sich nicht nur auf die Ausstaffierung der Rdume, die die Gesandten teil-
weise selbst vornehmen, auf Speisenfolge und Kleidung aus; im Fall des
Miinsteraner Kanzlers Dietrich von Merveldt kommt es 1645 zu einen
Umbau des Hauses in der Ludgeristrale. Im Riickblick kniipfen sich an
die alte Wohnung zwar Merveldts personliche Erinnerungen; das Haus ist
aber aus biirgerlichem Besitz neu erworben. Um den Anforderungen an
den Empfang hochrangiger Besucher in zeitgeméfBer Weise entsprechen zu
konnen, verlagert Merveldt, der auf dem Kongress den Kurfiirsten zu Kéln
und Miinsteraner Bischof Ferdinand von Wittelsbach vertritt, das gemein-
same Schlafzimmer der Eheleute aus dem Erdgeschoss unter das Dach, in

le Vicaire du village était son grand Aumonier. Ils I'appelaient tous Monseigneur,
et ils riaient quand il faisait des contes.“ Dieser Aspekt wird weiter unten vertieft:
Kapitel IV.2, S. 122-124.

87 Vgl. Krause 2017.

88 Chigi: Biicker 1958; Relazione 1854.
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die ehemalige ,,plundercammer®. Aus der ,,Stube im Erdgeschoss, die an
den Saal grenzt, wird der grole Schrank entfernt, der dem téglichen Ge-
brauch dient, und in die ,,kuchenkammer* verbannt. Die Stube wird als
Empfangsraum mit griinem Stoff austapeziert und mit Gemélden ausge-
stattet. Als Parteigidnger der Franzosen zeigt Merveldt von nun an die Por-
trats der ,,koninginne Anna von Vranckreich®, den ,junge franztGsische
koning Ludwicus 14 und ,,cardinal Mazarin“. Die ehemalige Schlatkam-
mer wird zum Speisesaal umgeriistet, indem aus Amsterdam vergoldete
Ledertapeten bezogen ,,und zum tisch der fremden reputirlich gebrauch[t]
werden. Das ,,newe angebawte auB3strecksel nach dem garten, who das se-
cret ist, solle zum audientztimmer auffpohlieren und alles ihn solche welt-
liche ordnung gebracht werden, wie ich vermeinete, das es die zeit erfor-
derte und das ortz geleggentheit zuliefe.“8° Erst unter dem Eindruck der
Erwartungen, die er von den auswirtigen Gesandten erfahrt, ldsst der
hochstrangige weltliche Vertreter des Bistums die rdumliche Trennung
zwischen Wohnraumen der Familie und Gesellschaftsraumen vollziehen,
die bei den Adelsfamilien in Paris und in Rom ldngst iiblich geworden ist.
Waren zuvor offenbar Hauswirtschaft als Geschéift der Hausherrin und des
Gesindes, der Alltag der kinderreichen Familie und das Besuchszeremoni-
ell in denselben, multifunktionalen Raumen im Erdgeschoss angesiedelt,
kommt es nun zu einer klaren funktionalen und standesgemiflen Tren-
nung.

In Miinster ist also fiir die Bauten des Adels keine Bindung an das Her-
kommen zu verzeichnen: Der Adel ist nicht auf bauliche Reste seiner frii-
heren Wohnsitze in der Stadt verpflichtet, die Architekten miissen keine
Riicksicht auf bauliche Reste nehmen, es sei denn aus finanziellen Griin-
den. Anders als in vielen anderen Stidten baut in Miinster der Adel neu.
Damit besteht Wahlfreiheit in der Formensprache. Umso stérker kann und
muss mit der Wahl des Bautypus und in der Einbettung des Wohnsitzes in
den urbanen Zusammenhang die Aussage iliber Status und Haltung zur
Nachbarschaft hervortreten.

89 Teske 20004a, S.93f. Vgl. auch im selben Band Teske 2000. Merveldt hatte das
Haus an der Ludgeristra3e (Nr. 36) erst 1637 erworben; bis 1696 erfolgten weitere
Erwerbungen, bevor 1701 der Bau eines der grofiten Adelshoéfe Miinsters auf dem
Gesamtgrundstiick zwischen Ludgeristrale und Hagedornstraf3e erfolgte (Weidner
2000, Bd. 2, S.915-928). Das urspriinglich biirgerliche Besitztum war ab 1643
steuerbeftreit. Die Familie verfiigte seit etwa Mitte des 15. Jahrhunderts {iber einen
Wohnsitz auf dem Bispinghof (Weidner a.a.O., S. 918).
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1. 2. Die Darstellung einer gesicherten Stadt

Abb. 4: Everhard Alerdinck: Stadtplan von 1636

Miinster stellt sich als eine Stadt dar, in der sich die militdrischen und poli-
ceylichen Schutzmafnahmen mit besonderer Klarheit im urbanen Geflecht
abzeichnen. Der Rahmen, in dem sich Bauherren der frithen Neuzeit mit
ihren MaBBnahmen artikulieren, ist also gut bestimmt und zudem von histo-
rischer und stadtgeographischer Seite gut untersucht.’® Daher sei dieser

90 Fiir den Uberblick Jakobi 1993. Der Plan nach der Reproduktion im Vermessungs-
und Katasteramt Stadt Miinster.
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Rahmen hier nur soweit skizziert, wie es fiir das Verstidndnis der Einzel-
bauten erforderlich ist. Bis zum Bau der Zitadelle présentierte sich die
Stadt mit konzentrischen Ringen von SicherungsmalBnahmen gegen &uflere
und — jedenfalls in Bezug auf den Adel — innere Feinde (Abb. 4). Die
AuBenbefestigung der Stadt, deren Modernisierung mittels einer vollstin-
digen bastioniren Anlage unterblieb, fasste mit Wassergrdben, Wéllen und
Mauern die Stadt ringformig ein. Ein weiterer Ring umgreift die Domfrei-
heit; und innerhalb der Domfreiheit werden die Kurien noch einmal durch
mit Zinnen bewehrte Mauern und Tore vom Domplatz abgetrennt.

Aus der Perspektive des Reisenden, der sich der Stadt anndhert, schei-
nen Héauser und Kirchen hinter den Graben und Willen sicher, wobei die
Tiirme der Befestigung im Stadtbild kaum hervortreten. Das rekatholisier-
te Miinster kulminiert in der vieltiirmigen Szenerie von Dom, Pfarrkirchen
und Klostern. Die Sicherheit ist freilich triigerisch: Im Bildbericht des
Caspar Merian werden die geschiitzte Stadt und die unter Beschuss ste-
hende Stadt drastisch einander gegeniiber gestellt (Abb. 5). Das Doppel-
bild zeigt nicht nur die Verletzlichkeit der Stadt an, sondern manifestiert
zugleich, dass die in der Legende adressierte giitliche Einigung zwischen
Stadt und Landesherrn nur unter Zwang zustande kam.

Abb.: 5: Caspar Merian: Miinster wihrend der Belagerung durch die
Truppen Bischof Bernhards von Galen, 1657

Die Pline, die nach dem Bau der Zitadelle entstanden, demonstrieren den

Antagonismus zwischen alter, gewachsener urbaner Situation, deren Mau-
erring fiir immer eine Liicke erhalten hat, und der rationalen geometri-
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schen Struktur der Zitadelle (Abb. 6). Die Niederung der Aa als Uber-
schwemmungsgebiet blieb insgesamt unbebaut. Die Pléne zeigen dariiber
hinaus, dass sich in der Stadt Zonen mit schmalen Parzellen und dicht ge-
packter Blockrandbebauung als Ring um den Domberg und an den an-
grenzenden Ausfallstralen mit Zonen mischen, in denen die Parzellen gro-
Ber und unregelmiBiger bebaut erscheinen. Bei genauem Hinsehen ldsst
sich am Plan Alerdincks ablesen, dass sich dennoch ein geschlossenes
Straflenbild ergab: Wenn Bauten nicht unmittelbar an der Straf3e liegen, ist
das Grundstiick an der Strale mit ciner hohen, oft mit Zinnen bestiickten
Mauer abgeschlossen.

Abb. 6: Miinster mit den Uberschwemmungen durch die Aa

Die Kartierung von Mechthild Siekmann belegt eindrucksvoll, dass sich in
der Grundstiicksnutzung die stdndische Struktur abbildete. Hauser der
Biirger waren auf schmalen Parzellen dicht an dicht erbaut; die lockere,
oftmals von der Strale abgeriickte Bebauung kennzeichnete den Klerus
und den Adel.®! Die Karte zeigt zudem, dass sich in Miinster im Unter-

91 Siekmann 1989, Beilage 8. Fiir Abb. 5 Miinster, Landesmuseum. Die Zuschrei-
bung des Plans in Abb. 6 (Miinster, Landesarchiv NRW, Abt. Westfalen, Kar-
ten_A-01214r) ist umstritten.
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schied zu anderen europdischen Stidten®? spezielle Wohngebiete flir den
Adel nicht herausgebildet hatten.

Es gilt zu vergegenwiértigen, dass in der rund 10.000 bis 12.000 Ein-
wohner zdhlenden Stadt Adel und Klerus von Abgaben, Diensten und Ein-
quartierung befreit waren. Jede Umwandlung einer zuvor steuerpflichtigen
Liegenschaft in eine des Adels wurde von Seiten der stadtischen Obrigkeit
daher gebremst und das Anwesen zunichst weiterhin als ,,blirgerlich® be-
handelt. Zugleich musste die Stadt daran interessiert sein, dass freie Par-
zellen ziligig bebaut wurden. Bischof von Galen erliel 1670 erstmals eine
Verordnung, die die Besitzer von Parzellen unter Androhung von Zwangs-
versteigerung binnen dreier Jahre zur Bebauung der Liicken anwies. Aller-
dings sah er auch positive Sanktionen vor: vierjahrige Befreiung von Steu-
ern und von Einquartierung bei denjenigen Parzellen, die mindestens vier
Jahre brach lagen. Doch auch 1682 lagen noch zahlreiche Hausstellen
wiist.”? Fiskalische Aspekte, die von Landesherrn und Magistrat unter-
schiedlich bewertet wurden, stellten sicher einen wesentlichen Grund fir
die Peuplierungsmafinahmen dar. Doch gab es auch &sthetische, stddtebau-
liche Motive, wie die Versuche in Freiburg im Breisgau zeigen, wo ab
dem 16. Jahrhundert Bauliicken eher unterwertig, durch Scheunen, ge-
schlossen wurden, als die Zeilen mit Liicken stehen zu lassen.* Fiir Miins-
ter hebt Hermann Kerssenbroick hervor, dass alle Gebdude dicht aneinan-
der stiinden und keines gegeniiber den anderen [in den StraBenraum] her-
vorrage.”>

II. 3. Die Wohngebdude

Miinster verfiigte bis zum Zweiten Weltkrieg {iber einen gut erhaltenen
und verhiltnisméBig gut dokumentierten und untersuchten Bestand an
Wohnbauten aus dem ausgehenden Mittelalter und der Frithen Neuzeit.
Dieser Baubestand weist — im Unterschied zu anderen Stédten im Reichs-

92 Gorse 1997.

93 Scotti 1842, Nr.157; vgl. Rasch 1977, S.56f. (nach Weidner 2000, Bd. 1,
S. 3751f)).

94 Untermann 2008, S. 48 f.

95 Kerssenbroick 1900, Bd. 1, S. 80: ,,Aedificia vero omnia sunt contigua atque sic in
ordinem conducta, ut nullum eorum a ceteris promineat.” [Ausgabe 1771, S. 69:
»Alle Gebdude stehen dicht aneinander, und sind in einer so geraden Linie gebau-
et, daf} keines vor dem anderen hervorraget].
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gebiet — eine groBere Vielfalt von Bautypen auf, die sich im Verhiltnis des
Wohngebdudes und seiner Nebenbauten zum Stra8enraum unterscheiden
und sich daher fiir eine Untersuchung zur Darstellung und Wahrnehmung
von Sicherheit an der Schnittstelle vom Haus zum 6ffentlichen Raum eig-
nen: die sogenannten Bogenhduser an den Marktstrafien, die schon im 16.
Jahrhundert als Besonderheit gefeiert werden; giebelstindige Hauser, die
zumeist dicht an dicht gebaut oder mittels einer schmalen Traufgasse
(;,Sode*) zur Entwiésserung abgeteilt waren; die Kurien und ,,Hofe*, bei
denen sich das Wohngebiude abgeriickt von der Strale auf der Parzelle
befindet; diese ist im Vergleich zu den Biirgerhdusern deutlich breiter ge-
halten und bietet Platz fiir einen befahrbaren Hof und fiir einen Garten.

Wihrend die Kurien in der Domimmunitét aus verschiedenen Epochen
stammen und unterschiedliche architektonische Losungen aufweisen, wur-
den die Adelshofe, die dem franzdsischen Typus des Hotel entre cour et
jardin folgen, in einer eng umgrenzten Phase von 1698 bis 1724 errichtet
oder geplant. Der Erbdrostenhof von 1753 stellt somit einen Nachziigler
dar. Im spiteren 18. Jahrhundert werden die Bauten des Adels wie andern-
orts im Reich iiblich als in der Stralenflucht stehende, allein durch die Di-
mension und die architektonische Ausstattung von den biirgerlichen
Wohnhédusern unterschiedene ,,Palédste* errichtet. Es bietet sich also an,
vor allem die Adelshéfe in den Blick zu nehmen, die im européischen
Kontext eine auffillige Alternative zum Bauen des Adels bieten — und dies
um so mehr, als sie gerade in der Disposition auf der Parzelle auch von
ihrem franzosischen Muster abweichen: Anders als in Paris sind die Hofe,
die dem Haupttrakt zur StraB3e hin vorgeschaltet sind, zur Strale hin nicht
durch einen geschlossenen Fliigel oder eine hohe Mauer abgeschlossen, so
dass nur das Portal eine Auszeichnung von Bau und Hausherr nach auflen
erlaubt. Die Miinsteraner Adaption des Hotel entre cour et jardin weist zur
Strafle hin eine niedrige Mauer auf, auf die zwischen Pfosten Gitter einge-
spannt sind. Das Portal ist keine geschlossene Konstruktion aus schweren
holzernen Fliigeln, sondern eine zweifliigelige Gittertiir: Von der Straf3e
aus ist somit das Betreten des Hofs verwehrt, der Blick in den Hof und auf
das Corps-de-Logis aber moglich, an dessen Fassade sich die Bauzier zur
Darstellung von Rang und Namen der Familie entfaltet. Gerade die Ab-
weichung von (fast) allen Normen, den lokalen ebenso wie den europi-
ischen, er6ffnet die Moglichkeit, nach dem Verhiltnis von Distinktionsbe-
diirfnis und Darstellung von Sicherheit zu fragen: Man zeigt der Stadt ins-
gesamt und den Rangesgleichen mit der Fassade ein Gesicht, ein zugleich
standesgemifes und argloses.
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Die Forschung zur Architektur in Nordwestdeutschland und zu Wohn-
bauten in den nordwestdeutschen Stidten bildet eine ausreichende Basis
fiir die angestrebte Untersuchung der drei Bautypen, die in Miinster den
Grofiteil der Wohnbebauung stellten: die sogenannten Bogenh&user, gie-
belstindige Hauser in einer Bauflucht unmittelbar an der Strafe und die
Wohnhofe des Adels, die als dreifliigelige Anlagen mit einem zur Strafe
hin gewandten Hof errichtet wurden.”® Anders als in den vorliegenden
Studien werden hier Fragen zur Genese von Bautypen oder auch nach der
stilistischen Entwicklung der westfdlischen Barockarchitektur und nach
Autorschaft nicht ins Zentrum gestellt. Zudem wird hier nicht interessie-
ren, wie ein Wohngebdude im Einzelfall aus Vorgingerarchitekturen he-
raus entwickelt wurde und wie dieser hoch- oder spatmittelalterliche Ur-
sprungsbau aussah. Diese Perspektive, einen Bau in seinem Urzustand zu
rekonstruieren, priagt vor allem die Wiederherstellungsarbeiten im Histo-
rismus und parallel dazu die Forschungen des ausgehenden 19. Jahrhun-
derts bis hin zu dem groBen Denkmaélerinventar von Max Geisberg.”’ Die
grafischen Wiedergaben der Bauten bei Geisberg sind von dieser Haltung
ebenso geprigt wie von einer gefestigten, im Einzelfall nicht abgesicher-
ten Auffassung iiber die Entwicklungsgeschichte der Miinsteraner Archi-
tektur. Als Quelle fiir die Uberlegungen der Architekten und der Bauher-
ren zu der hier interessierenden Zone zwischen Bau und Strafie sowie zur
intendierten Nutzung sind daher Entwurfsplanungen von einem hoéheren
Aussagewert. In einigen Fillen lassen sie sich durch die Benennung von
Réumen und deren Méblierung in Nachlassinventaren ergénzen. Dennoch
muss hédufig auf Geisbergs Inventar zuriickgegriffen werden, denn er
konnte seine Inventarisation auf Beobachtungen an den Bauten selbst stiit-
zen, bevor diese durch die Zerstérung Miinsters im Zweiten Weltkrieg na-
hezu ganz verloren gegangen sind.

Die Policeyordnungen, policeyliche Einzelregelungen,®® die Kriminal-
geschichte und die politische Ereignisgeschichte Miinsters erlauben die
Aufstellung einer Typologie von Bedrohungen fiir die Sicherheit des Hau-
ses und des mobilen Gutes sowie der Bewohner und Besitzer: Wie andern-
orts auch stellen Feuersgefahr, auswirtige Bettler und aus den Armeen

96 Neben der monographischen Literatur zu Miinsteraner Architekten, die im folgen-
den jeweils zitiert werden: u.a. Spohn 1995; Mohrmann 1985. Uberblick zu Miins-
ter: Mummenhoff 1961; gute neuere Ubersicht: Dethlefs 2005.

97 Geisberg 1932-1941 und 1962.

98 Scotti 1842.
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entlassene Soldaten ohne Beschiftigung,” ansteckende Krankheiten, Auf-
stand!90 sowie Belagerung und Eroberung Gefahren dar, denen durch die
Verwendung geeigneter Baumaterialien, feste Schlosser, Fenster und Tii-
ren am Haus selbst, oder durch Stralenbau und Regelungen zur Straf3en-
reinigung sowie durch Bau der Zitadelle, Entzug der Verteidigungsrechte
und Repression durch Besatzung mit ausreichenden Truppen des Landes-
herrn!'%! bzw. die Organisation von Diensten zur Verteidigung begegnet
werden kann.

Auf die Bautypen und ihre Ausgestaltung haben diese Maflnahmen kei-
ne Auswirkungen, und sie werden hier daher nicht im Einzelnen betrach-
tet. Vielmehr kann noch einmal auf einen prinzipiellen Unterschied zwi-
schen der Masse an Bauten gewohnlicher Stadtbiirger und den Bauten des
Klerus und des Adels und des Landesherrn hingewiesen werden: Eine ei-
gene Ummauerung, die zusétzlich zur Ummauerung der Stadt vor duflerer
Bedrohung des Wohnsitzes durch Fremde und Stadtbewohner hétte schiit-
zen sollen und auch kénnen, war dem Ersten und Zweiten Stand vorbehal-
ten. Wenn Architekturen iiber ihre Grundfunktion des Schutzes hinaus, die
in Bezug auf die Bedrohung durch Personen auch rechtlich als Hausfrie-
den abgesichert ist, Aussagen iiber Sicherheit treffen, die {iber diese Funk-
tion hinaus differenziert Positionen und Rollen der Bewohner in der Ge-
sellschaft angehen und wahrgenommen werden sollen: Dann gilt es diese
am Bau selbst aufzuspiiren. Eine eingehende Analyse der Bauten selbst
und des sie umgebenden StraBenraums sowie — sofern dies mdoglich ist —
der Aufmerksamkeit, die die Zeitgenossen auf diesen Offentlichen Raum
wendeten, sind daher das hauptséchliche Instrumentarium der Studie. Im
folgenden liegt das Augenmerk auf der Relation der unterschiedlichen
Haustypen zum Straenraum.

99 Hanschmidt 1984; Hanschmidt 2002.

100 Neben dem Téuferreich stellt aus Sicht des Landesherrn Bischof von Galen auch
der Versuch des Magistrats, die Reichsunmittelbarkeit zu erlangen, einen Aufruhr
dar. Zu den Téufern und den Folgen fiir den Immobilienbesitz (525 beschlag-
nahmte Hauser) hier nur: Kirchhoff 1973, S. 138 mit Nr. 207-212 (beschlagnahm-
te Gildehduser).

101 Kohl 1964; Sicken 1993; Nowosadtko 2011.
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II. 3.1. Die Bogenhiuser

Die MarktstraBen, die sich um den Domberg herumziehen, sind durch
Hauser charakterisiert, die als schmale, drei- bis fiinfachsige, giebelstindi-
ge Bauten im Erdgeschoss zur Strale hin spitzbogige Arkaden unter-
schiedlicher Weite, aber identischer Hohe aufweisen und damit Lauben-
gange ausbilden. Die Obergeschosse kdnnen so eine groflere Grundfldche
aufweisen als das Erdgeschoss, in dem sich, unter den Arkaden, die La-
denlokale befinden. Mittels Feiltiiren 6ffneten sich die Bauten in den Ar-
kadengang hinein. Die Arkadenginge waren in stidtischem Besitz, offen-
bar war es den Kaufleuten seit dem 14. Jahrhundert gestattet worden, den
Straflenraum um eine Zimmerbreite zu Uberbauen, da die Parzellen rund
um den Domberg keine ausreichende Tiefe fiir die Zwecke von Handels-
hdusern aufwiesen. Zugleich konnten auf diese Weise die Waren auch bei
schlechtem Wetter geschiitzt den Kaufern dargeboten werden. Die Aus-
dehnung der Hauser in den Straenraum hinaus wurde von Seiten des Ra-
tes streng kontrolliert und verwehrt, wenn es um die Weiterfithrung der
Bogenginge ging und die Bauflucht eingehalten werden sollte.

Abb. 7: Miinster, Prinzipalmarkt 1716
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Als ein Bauherr namens Dickhoff 1716 am
stidlichen Ende des Prinzipalmarktes bean-
tragte, das zwischen Stadtlegge (Prinzipal-
markt 17) und dem préchtigen vierachsigen
Bogenhaus (Prinzipalmarkt 13) liegende Ge-
baude in der Flucht um 3 FuB} in die Linie
der Arkaden vorzuriicken, wurde ihm dies
verweigert (Abb. 7). In der Aufnahme der
topographischen Situation aus den Ratsakten
ist der Zone zwischen Hiusern und Strafie
besondere Aufmerksamkeit gewidmet: Unter
den Arkaden des Nachbarhauses ist die Feil-
tire zu erkennen. Die Treppe, die in die
Stadtlegge fiihrt ist mit ihren vier Stufen
ebenso dargestellt wie die Luke, die das
Souterrain belichtet, und die der Front deko-
rativ vorgelegten Halbsédulen, die den stid-
tischen Grund beanspruchen. Vor den vier
Fenstern des Hauses ,,Steffens”, das den
Prinzipalmarkt nach Siiden abschlief3t, sind
die Laden zur StraB3e hin heruntergeklappt.
Die Zeile mit Bogenhdusern gegeniiber be-
ginnt mit einem dreiachsigen Bau, der im
ersten Stock mit einem Erker in den Straf3en-
raum hinausragt. Wasserspeier fithren das
Regenwasser von den Sattelddchern auf die
Strale ab. Ebenso sorgfiltig eingemessen
wie die Héauserfronten sind die Lage von
Brunnen und Pranger.!02

1I. 3. Die Wohngebdiude

Abb. 8: Haus Prinzipal-
markt Nr. 27, Zeichnung
vor 1858

Die Zeichnung beriicksichtigt an den Hausern nur, was Auswirkungen
auf das StraBenniveau hat. Daher miissen die SicherungsmafBnahmen in
den anderen Geschossen mittels anderer Bildquellen erschlossen werden.
Hier diirfen vor allen Fenstern holzerne Liaden angenommen werden, die
Schutz vor Witterung boten. Es kann auch fiir das 17. Jahrhundert noch
nicht durchgehend von einer Verglasung der Fenster ausgegangen werden.

102 Miinster, Stadtarchiv, Karten und Pldne D. 42 a; Geisberg I, Nr. 360. Westfalia
Picta 2003, Nr. 145 (ohne Abb.). Die Funktion der beiden Sdulen vor dem Haus
Dieckhoff (B) wird von der Lokalforschung nicht aufgeklart.
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Eine Zeichnung, die in die erste westfilische Architekturgeschichte von
1853 aufgenommen wurde, zeigt am Haus Prinzipalmarkt 27 den Zustand
vor den historistischen SanierungsmafBnahmen (Abb. 8); ein wenig spéter
entstandenes Foto bestitigt die flichendeckende, die Wirkung der Fassade
mitbestimmte Prisenz von Fensterladen.!03

II. 3.2. Giebelstandige Hauser und ihre Variationen fiir Zwecke des Adels

Die giebelstdndigen Héauser stellten den grofiten Teil der Miinsteraner
Wohnbebauung dar. Sie konnten allen Schichten fiir die noch bis ins 19.
Jahrhundert hinein iibliche Mischung von handwerklicher und kaufménni-
scher Tatigkeit sowie Wohnung dienen, wobei vor allem die Rdume im
Erdgeschoss fiir mehrere Zwecke bereit standen. Im Unterschied zu den
Reihen der Bogenhiduser, die dicht an dicht erbaut waren, konnten zwi-
schen diesen Miinsteraner Hausern schmale Génge liegen, die zum Gegen-
stand von Nachbarschaftsstreitigkeit wurden. Hauser von wohlhabenden
Besitzern konnten eine Zufahrt fiir Fuhrwerke aufweisen, in diesen Fillen
lag der Zugang zum Haus auf der Langseite, an einem Hof, der zugleich
die Nebengebdude erschloss. Wesentlich war, wie im Fall der Bogenhéu-
ser, dass an der Strale die Bauflucht eingehalten wurde. Materialwahl —
Holz, Ziegel oder Baumburger Sandstein — und architektonische Instru-
mentierung der Fassaden sind in Bezug auf die Artikulation des Gebaudes
nach auBlen zunichst von nachrangigem Belang. Als exemplarisch ausge-
wahlt sind hier somit Bauten, die ausreichend dokumentiert sind, um nicht
nur ihre Beziige zum Stralenraum aufzeigen zu konnen, sondern auch eine
soziale Zuordnung der Bewohner zu ermoglichen.

Das Haus der Witwe Winter

Aus einem vor Gericht verhandelten Nachbarschaftsstreit vom Ende des
16. Jahrhunderts stammt die Ansicht des Hauses einer Witwe Winter

103 Zeichnung: Miinster, Landesmuseum, Inv. Nr. KdZ 7007 LM, Westfalia Picta
2003, Nr. 539, 295. Die Zeichnung, die Liibke von einem Dr. Ficker erhielt, stellt
die Grundlage fiir eine Lithographie dar in Liibke 1853, S.315 und Taf. XXVI.
Vgl. das Foto von Wilhelm Hundt, 1864, in Geisberg III, S. 111-115. Das Haus
war ein Eckhaus, es lag dem Michaelstor zur Domimmunitit gegeniiber.
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Abb. 9: Miinster, Haus der Witwe Winter, Federzeichung, aquarelliert

(Abb. 9). Die Lage des Gebédudes und die Lebensumsténde der Besitzerin
und ihres Nachbarn sind nicht bekannt. 194 Das Blatt protokolliert nicht
nur die komplexe und streitige Wasserableitung von den Dachern zur Stra-
Be. Es erlaubt auch einen Einblick in die Genese, Bauweise und Nutzung
eines Anwesens aus der Gruppe der Handwerker oder Kramer. Es besteht
aus einem Vorderhaus, bei dem nur die straflenseitige Mauer des Erdge-
schosses aufgemauert ist, das niedrigere Obergeschoss, der Giebel und die
Seitenwand sind aus Fachwerk errichtet, das zum Wetterschutz verbrettert
ist. Es schlieft sich ein iiberdachter, zur Traufgasse hin offener Hof an, der
das Vorderhaus an das Hintergebdude anbindet. Dabei handelt es sich um
ein ,,Steinwerk™: ein ganz aus Stein errichtetes Bauwerk, das tief im
Grundstiick liegt und vermutlich den &ltesten Bauteil darstellt: Steinwerke
waren Speicherbauten. Sie sind in den westfélischen Stddten spétestens
seit dem 13. Jahrhundert belegt; durch die Bauweise Stein waren sie
brandgeschiitzt und aufgrund ihrer Lage im Grundstiick, getrennt vom
Wohnhaus, gegen Einbruch oder andere Bedrohung sicherer als die eigent-

104 Miinster, Stadtarchiv, Karten und Pldne D 1, Westfalia Picta 2003, Nr. 553, Abb.
Nr. 303, mit weiterer Literatur, u.a. zur Zuschreibung an Hermann tom Ring.
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liche Wohnung.!'%5 Das Vorderhaus der Witwe Winter dient als Laden, gut
zu sehen ist der Feilladen links neben der Tiir, die {ibrigen Fenster in die-
sem vergleichsweise hohen Erdgeschoss sind vergittert und nur jeweils in
der oberen Partie verglast.!00

Der Roggenmarkt

Eine Ansicht des Roggenmarkts (Hausnummern 9 bis 14) von 1864, auf-
genommen vor der Welle von Erneuerungen der Fassaden und dem Einbau
von Schaufenstern im Erdgeschoss, zeigt denselben Haustypus in gehobe-
nem Niveau, in seiner Verbreitung vom Ende des 15. bis zum spéten 18.
Jahrhundert und weist zudem zahlreiche Informationen iiber den Uber-
gang von der Fahrstrale zum Haus auf (Abb. 10). Bei allen Hiusern liegt
die Tiir in der Mitte des Hauses, zwischen den weit herunter gezogenen
Fenstern, die teilweise Klappldden aufweisen (Nr.9 und 12).197 Treppen-
podeste ragen in die Strafle hinaus, beim Haus Nr. 11 wird die Treppe von
Wangen eingefasst, die als Sitzgelegenheit oder zum Abstellen von Lasten
dienen konnen.!® Das flache, die ganze Hausbreite einnehmende Podest
vor dem um 1820 erbauten Haus Nr. 1319 ist zusétzlich durch Poller vom
Stralenraum geschieden. Daneben liegt der Torbogen, der zum Hof des
Nachbarhauses von 1617 (Nr.14) fiihrt. Das Gebdude diente von
1717-1809 als Post. Fenster und Tiir waren zum Zeitpunkt der Aufnahme
bereits umgebaut, die Abdeckung fiir den Zugang zum Keller links neben
der Tiir, die fast die ganze Breite des Biirgersteiges einnimmt, ist gedff-
net.!1% Die Hauser am Roggenmarkt stellten in Miinster durchaus eine

105 Vgl. u.a. Mummenhoff 1961, S.33ff.; Prinzhorn 2014, S.283-304; Schmidt
1965, S. 45-48.

106 Sie waren vielleicht durch innere Laden verschlieBbar; es ist nicht wahrschein-
lich, dass der sonst so exakte Zeichner tatsichlich bestehende AuBlenldden nicht
dargestellt hat.

107 Nr.9: Geisberg III, 1934, S.329; Nr. 12: Geisberg III, 1934, S. 192-197, datiert
um 1565, mit Giebel aus dem 18. Jh. An Nr. 10 sind Markisen zu sehen, eine spé-
tere Form des Sonnenschutzes (zum Haus selbst Geisberg 111, 1934, S. 99f.).

108 Geisberg 111, 1934, S. 54-58 (nicht vor 1489). Auf dem Foto fehlen die Fialen auf
dem Staffelgiebel, die bei der Restaurierung 1881 ergidnzt wurde. Vgl. auch die
Zeichnung bei Wilhelm Liibke, 1853, weiter oben Anm. 25.

109 Geisberg IV, 1935, S. 480 1.

110 Geisberg III, 1934, S. 323ff.
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Ausnahme dar: Thre iiber die Baulinie hinaus in den StraBenraum vorste-
henden Treppen und Fallentiiren storten nicht nur den Gebrauch des 6f-
fentlichen Raums; sie erschwerten auch die 6konomische Nutzung des
Baus selbst, denn sie waren so ,,beschaffen, da3 man mit fast hohen trapf-
fen hinaufgehet, also da3 gar nicht oder ehe mit hohester beschwerligkeit
beester dahin getreben, Veller und ander noettruft hinauff gepracht werden
konnen, <11

Abb. 10: Miinster, Roggenmarkt, Ansicht der Hduser Nr. 9 bis 14 (von
links nach rechts), Aufnahme 1863

111 Schmidt 1965, S.27, Anm. 8 und S. 39 f. Die Quelle stammt aus dem Jahr 1611.
Schmidt hilt es fiir wahrscheinlich, dass im Zentrum der Stadt Vieh nur noch im
Hinterhaus gehalten wurde und der Zugang zu den Stillen zumeist iiber den
Traufgang, nicht mehr durch die Diele erfolgte. Die Viehhaltung im westfili-
schen Dielenhaus faszinierte die Gesandten des Friedenskongresses (ebenda).
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Das Haus des Biirgermeisters Vendt

An der Hiusergruppe AgidiistraBe 62 und 63 lassen sich die Organisation
des Haustypus auf einem hohen sozialen Niveau und seine eingeschrinkte
Brauchbarkeit fiir eine Nutzung durch den Adel aufzeigen (Abb. 11-13).
Die Grundstiicke erstreckten sich von der StraB3e nach Westen bis hin zur
Aa. Um 1571 lieB der Biirgermeister Dr. Heinrich Vendt hier an das vor-
handene Steinwerk, das von der Strale zuriickgesetzt lag, ein Haus anbau-
en, das mit seiner Fassade aus Baumburger Sandstein an die Strafle an-
schlieBt.!12 Im Zentrum der Fassade befand sich ein breites Portal, das
spéter zu einer schmaleren Tiir reduziert wurde. Links neben dem Haus er-
schloss eine breite Zufahrt den Hof, von dem aus zu einem spéteren Zeit-
punkt ein Zugang zur Kiiche und den Nebengebduden erreicht werden
konnte.

Wie im Fall des Hauses der Witwe Winter war damit vor das dltere
Speichergebidude, das unterkellert war und gegeniiber dem spéateren Haus
ein erhohtes Erdgeschossniveau besal, ein Haus vorgebaut. In der Distri-
bution der Rdume war es zur Bauzeit schon recht altertiimlich: Es besal}
im Erdgeschoss eine iiber 5,6 m hohe Halle, aus der riickwértig vielleicht
nicht einmal die Kiiche abgeteilt war. Es verwundert nicht, dass die nach-
folgenden Besitzer eine Zwischendecke einziehen lieen, so dass sich die
Geschossteilung an der fotografisch dokumentierten Fassade ablesen lésst.
Uber die innere Gliederung und die Nutzung der Halle ist im Fall des Biir-
germeisters Vendt nichts bekannt. Es ist nicht unwahrscheinlich, dass aus
der Halle eine separat zu beheizende Stube abgeteilt war, wie sie sich auch
aus der Beschreibung des Kanzlers Merveldt iiber seine Wohnverhéltnisse
um 1645 ablesen lasst.!13

112 Geisberg 111, 1934, S. 226-232. Mummenhoff 1961, S. 35 mit weiteren Beispielen
fiir diesen Typus. Dr. Henrich Vendt (1521-1609) und Clara Wedemhove stifteten
(1588) ein Armenhaus fiir zwolf arme Leute. Es lag unweit des Hauses am Ende
der Breden Stege (Breiten Gasse). Uber die Rolle Vendts in der Rekatholisierung
Miinsters vgl. u.a. Hsia 1984, passim.

113 S.o. bei Anm. 11 und Teske 2000 a. Die Diskussion zur Entstehung und Benen-
nung dieses Haustypus, seiner Benennung und Nutzung in der Hausforschung
muss hier nicht interessieren. Von Belang ist nur, dass mit dem breiten Portal und
der Fenstergliederung (wenn die Rekonstruktion von Geisberg mit dem von ihm
erlduterten Nachweis von Spuren am Gebidude zutrifft), die Existenz einer sol-
chen Halle nach aufen signalisiert wurde.
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Abb. 11: Das Haus des Biirgermeisters Vendt mit dem Landsberger Hof,
Aegidiistrafle 62 und 63

Abb. 12: Das Haus des Biirgermeisters Vendt, Aegidiistrafie 62, Grund-
riss des Evdgeschosses
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Abb. 13: Das Haus des Biirgermeisters Vendt, Aegidiistrafie 62, Rekon-
struktion der Fassade

Der Landsberger Hof

Das Haus des Biirgermeisters Vendt war das bei weitem grofte, durch sei-
ne Hohe dominierende Gebdude in diesem Bereich der Aegidiistral3e.
Stadteinwirts lagen zwei weitere giebelstindige Hauser, die 1740 bzw.
1750 durch den Drosten Hermann Anton Bernhard von Velen (1698-1767)
erworben wurden mit dem Ziel, hier ein standesgemifles Anwesen zu er-
richten (Abb. 14-18). 114 Das Allianzwappen Velen-Landsberg an der Fas-
sade zeigt, dass es dem Drosten auch um den Erhalt des Besitzes und
den Zusammenhalt der ,,.Dynastie” ging: Seine Erbin Anna Theresia

114 AegidiistraBe 63, Weidner 2000, Bd. 2, S. 1027, Anm. 32: Liste der Vorbesitzer.
Zur Geschichte der Familie von Velen, die 1372 ihre Reichsunmittelbarkeit verlo-
ren, vgl. Weidner 2000, Bd. 1, S. 444-448. Das Planmaterial Abb. 14-18 in Miins-
ter, Landesarchiv NRW, Abt. Westfalen, Gesamtarchiv von Landsberg-Velen
(Dep.).
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(1735-1775) heiratete 1756 den Stammfolger der Familie Landsberg, Cle-
mens August von Landsberg (1735-1785). 115

Abb. 14: Miinster, Landsberg-Velenscher Hof, Aegidiistrafle 63, Lageplan

Das urspriingliche Gebaude, das wohl um 1590 durch den Licenciaten
Friedrich Otterstedde errichtet wurde, wird als Beleg fiir die Einfiihrung
»adeliger Wohnungssysteme® angesehen: Dem im riickwértigen Teil des
Grundstiicks liegenden Steinwerk und der Kiiche mit ihrem groBen Kamin
wurde im jlingeren Vorderhaus eine Gruppe aus Saal und zwei kleineren
Zimmern vorgelagert, wobei sich diese Grundrissfigur im Obergeschoss
wiederholte.!1® Das Anwesen verband einen giebelstdndigen Bau mit einer
Durchfahrt, iber der Wohnrdume eingerichtet waren. Ein mittiges Portal
zur Strafle hatte das Haus nicht. Die liberdachte Durchfahrt bedeutete ge-

115 Weidner 2000, Bd. 2, S.1021-1037; Geisberg III, 1934, S.273-281; Matzner/
Schulze 1995, S. 545.

116 Mummenhoff 1961, S.41f. (zur Grundrissbildung), S.51 mit Hinweis auf den
Bauherrn, den Licenciaten Friedrich Otterstedde, wonach die Ubernahme der ad-
ligen Wohnform zuerst durch die ,,Mitglieder der bischoflichen Beamtenschaft
und Juristen* erfolgt sei.
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Abb. 15: Miinster, Landsberg-Velenscher Hof, Aegidiistrafle 63,Grundriss
des Erdgeschosses, Johann Conrad Schlaun

geniiber der Zugangslosung des Vendtschen Gebdudes einen erhdhten

Komfort — die Herrschaft konnte trockenen Fulles aus dem Wagen ausstei-
gen und die ,.Entree” erreichen. Zugleich war es moglich, die gesamte
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StraBBenfront fiir den Saal zu nutzen, der den hauptsidchlichen Empfangs-
und Aufenthaltsraum bildete. An der Strae bot sich somit eine grof3ziigi-
ge Fensterfront, die durch einen Erker akzentuiert wurde, aber keine un-
mittelbare Zugangsmdglichkeit. Die Gelegenheit, die Familie mittels Wap-
pen zu reprasentieren, war auf den Giebel reduziert. Im Unterschied zur
alteren Literatur wiirde man heute vorsichtiger mit der stdndischen Zuord-
nung von Grundrisstypen umgehen. Denn nicht die formale Losung, son-
dern erst die entsprechende ausdifferenzierte Nutzung der Rédume als ein
Appartement aus Vorzimmer, Zimmer mit Bett und Cabinet macht die
Adelswohnung aus, wie sie sich seit dem 16. Jahrhundert in Europa entwi-
ckelte.!1”

Abb. 16: Miinster, Landsberg-Velenscher Hof, Aegidiistrafie 63, Umbau
der Fassade, Johann Conrad Schlaun

117 Jestaz 1988; Hoppe 1996.
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Abb. 17: Miinster, Landsberg-Velenscher Hof, Aegidiistrafle 63, Umbau
der Fassade, Johann Conrad Schlaun

Der Plan der Anlage vor Beginn der Umbauten durch Johann Conrad
Schlaun zeigt, dass im Erdgeschoss die notwendigen Réume fiir eine
Miinsteraner Adelswohnung nur mit Miihe nachgewiesen werden konnten:
Das Vorzimmer (D: ,,Antichambre*) konnte nicht in eine Abfolge mit dem
Saal (C: ,,Salon®) gebracht werden; die Kiiche (E: ,,Cuisine) war recht
klein, das Speisezimmer (F: ,,Chambre a diner”), das fiir das Gesell-
schaftsleben nicht weniger wichtig war als der Saal, war nur durch die Kii-
che erreichbar, die angrenzenden Zimmer (Schlafkammer und Cabinet)
klein.

Velen beauftragte Schlaun mit einem Umbau, der aber nicht alle Proble-
me der Distribution beheben konnte. Immerhin konnte die Eingangsldsung
erheblich verbessert werden: Nun gab es einen Gang, an dem zur Stral3e
hin ein groBes Vorzimmer (e) lag, von dem aus der Salon (f) betreten wur-
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de; ein Pfortner (b) tiberwachte
den Zugang, die Bediensteten
der Besucher konnten bei ihm
warten. Die Auslagerung der
Kiiche (q) in das Nebengebiu-
de erlaubte es, auch das Spei-
sezimmer (h) mit einem Vor-
zimmer (g) zu versehen, das
zugleich auch fiir die Erschlie-
Bung des Appartements zustén-
dig war. Es konnte nun mit
Schlafzimmer, Garderobe und
Cabinet versehen werden, d.h.
voll als vierrdumiges Apparte-
ment ausgebaut werden.!18

Zur StraBle hin prisentierte
sich der Bau nun traufstindig,
da der Bauherr sich dazu ent-
schieden hatte, den alten Gie-  4pp. 18: Miinster, Landsberg-Velen-

bel aufzugeben. Damit stellte  scher Hof, Aegidiistrafe 63, stidtebau-
sich die Frage der angemesse- [iche Situation

nen Auszeichnung des Hauses

als Adelssitz nach aulen hin. Schlaun ersetzte den Erker durch ein grof3es
Bogenfenster, das das Traufgesims durchst6Bt und mit Allianzwappen so-
wie Krone besetzt ist. Ein monumentaler Balkon mit prachtvollem, teilver-
goldetem Gitter — das das Baujahr 1752 nennt — stofit ebenso wie das
Wappen weit in die Strale vor: Es galt in der Nachbarschaft des Vendt-
schen Baus Aufmerksamkeit zu erlangen. Weder die innere Einteilung des
Obergeschosses — der Balkon grenzt an ein Vorzimmer — noch der Aus-
blick auf die gegeniiberliegende Straflenseite konnte die Existenz des Bal-
kons begriinden. Anders das gro3e Portal mit der aufwendig geschnitzten
zweiflligligen Tiir: Es war auf die Flucht der Breiten Gasse hin ausgerich-
tet.

118 Die ,Inventarisation der Landsberg-Velenschen Wohnung wegen der Pupillen,
mit Unterscheidung, was der Familie und was dem Fideikommifl gehort,
10.01.1806% bestitigt die Raumaufteilung und die Nutzung der Rdume Landesar-
chiv NRW, Abt. Westfalen, Gesamtarchiv von Landsberg-Velen (Dep.), Akten
Nr. 15473.
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Der Heeremansche Hof

Die Eignung élterer Biirgerhduser zum Wohnsitz des Adels sei noch an
einem zweiten Exempel tberpriift. Auf dem Eckgrundstiick von Konig-
strale und Krummer Stra3e errichtete der emslédndische Rentmeister Her-
mann Kock, wohl auf der Grundlage einer alteren Bebauung, in zwei Ab-
schnitten ein grofles Wohnhaus (Abb. 19-20). 1549 erneuerte er das Stein-
werk, 1564 fligte er das Vorderhaus an. Nach verschiedenen Besitzwech-
seln erwarb der kurkdlnische Droste Friedrich Bernhard von Plettenberg
zu Lenhausen (1695-1730) das Anwesen, doch erst 1734 gelang die Er-
werbung des siidlich angrenzenden Besitzes.!!® Bereits 1715 hatte ein an-
derer Interessent, Johann Matthias von der Recke zu Steinfurt, die Planung
einer Dreifliigelanlage durch Gottfried Laurenz Pictorius priifen lassen,
der dazu erhaltene Lageplan und die Skizze stellen hierfiir die einzige
Spur dar.!20 Der Lageplan informiert auch tiber den Grundriss des Hauses.

Das Wohnhaus besall im Erdgeschoss jeweils zum Hof und zur Riick-
seite wohl eingeschossige Ausluchten — ,,Ausstecksel* —, zusétzlich zum
Erker, der den groBen Saal im Obergeschoss zur Strafle hin ausweitete.
Die Gisten zuginglichen Riume waren simtlich mit Ofen bzw. Kamin-
platten versehen worden, die das Wappen der Familie trugen. Die grof3e
Menge an Sitzmobeln in Speisezimmer und im Saal (im Erdgeschoss)
zeigt an, dass man hier in der Lage war, groBere Gesellschaften zu emp-
fangen.!?! Doch auch in diesem Fall, in dem einmal zeitgendssische In-
ventare und Plane iiberliefert sind, wird deutlich, dass ein noch so aufwen-

119 Geisberg 111, 1934, S. 164-175; Mummenhoff 1961, besonders S. 81, zur Fassade.
Weidner 2000, Bd.2, S. 941-961.

120 Miinster, Landesmuseum, P 32 (Abb. u.a. Weidner 2000, Bd. 2, Abb. 5.158,
S.955). Die Finanzlage der Plettenberg zu Lenhausen war duflerst angespannt
(Weidner 2000, Bd. 2, S. 584: Ubersicht iiber die Kredite um 1730). Die ihren
Mann um Jahrzehnte iiberlebende Witwe Agnes Sophia von Westerholt zu Lem-
beck konnte den Verkauf noch abwehren, der 1772 an die Familie von Nagel zu
Vornholz gelang.

121 Inventar {iber Effekten Leinen, Zinn, Kupfer usw. in Lenhausen, Werl und Miins-
ter von 1726 (Verzeichniss des samptlichen Hausgeraths und an Mobilien, so in
der Hochgrafflichen Plettenberg. Behausung binnen Miinster befindlich), LWL-
Archivamt, Archiv Hovestadt, E, 256, Liste der Rdume auch bei Weidner 2000,
Bd. 2, S.956, Anm. 75; Mobilieninventar des Hofs in Miinster, 1731, Landesar-
chiv NRW Abt. Westfalen, Archiv Hovestadt, J 2024. Auch das Nachlassinventar
des Hermann Adolf von Nagel 1782 (LWL-Archivamt, Archiv Vornholz, A 252)
bestitigt noch die Nutzung der Raumfolge.
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diges Gebdude biirgerlichen
Ursprungs nur schlecht und
recht ausreichen konnte, die
Notwendigkeiten eines adligen
Haushalts zu erfiillen.

Immerhin war eine Bedin-
gung erfiillt, die offenbar zen-
tral war: Das Haus besal} eine
Zufahrt auf der Seite der Stra-
Benfront, so dass Herrschaft
und Giéste nicht gezwungen
waren, auf der Stralle aus dem
Wagen zu steigen. Eine auch
im Erdgeschoss vollstindig
durchfensterte Fassade, die Abb. 19: Miinster, Heeremanscher Hof,
Moglichkeit, fiir die représen- Konigstrafse 47, Lageplan
tativen Rdume die ganze Stra-
Benfront zu nutzen, ohne dass man direkt von der Stralle den Saal betreten
musste, war offenbar ein weiterer, mit der Eingangslosung einhergehender
Vorzug. Die Distanzierung von Besuchern erfolgte ,,umwegig®, in einem
mehrmals abgewinkelten Zugang. Das Haus préisentierte sich zur Strafe
mit einer Fensterfront, die — offenbar auch beim Adel — durch Fensterla-
den geschiitzt werden konnte. Es présentierte sich damit ,,offen”, wenn
auch — als tiirlos — nicht einladend. Und auch das seitlich gelegene, in die
Hofmauer eingelassene Portal war wohl mit soliden hdlzernen Fliigeln
versehen. 122

Aus den beiden Beispielen, so unterschiedlich die Losungen im Detail
auch waren, lésst sich fiir den adligen Wohnhof als eine wesentliche An-
forderung die Moglichkeit zur mehrstufigen Distanzierung von Besuchern
aufweisen. Dies ist konstitutiv fiir eine Unterscheidung und Abgrenzung
von den Bauten der Kaufleute und Handwerker: Auch bei Bauten, die un-
mittelbar an der StraB3e standen, legte man im adligen Bauen Wert auf eine
seitliche Zufahrt und einen am Hof, abseits der Strafie liegenden Zugang
zum Gebdude. Im Adelshof ,.fiecl man nicht mit der Tiir in Haus®, es war
immer, auch bei straflenseitig errichteten Bauten, ein Hof mit einem ent-

122 Die Mauer (siche Lageplan) wurde im 19. Jahrhundert erneuert und mit einem
Gittertor versehen (Aufriss im LWL-Archivamt, Archiv Surenburg, K 74). Mo-
derne Ansicht: Weidner 2000, Bd. 2, Abb. 5.151, S. 947.
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Abb. 20: Miinster, Heeremannscher Hof, Konigstrafle 47

sprechenden Straenportal zur Distanzierung erforderlich.'?3 Vom Hof aus
betritt man eine Reihe von Ridumen, die eine Ubergangszone zu den Ge-
sellschafts- und Wohnraumen bilden. Gegentiber diesen Eigenschaften der
ErschlieBung und inneren Aufteilung des Gebdudes, die eine entsprechen-
de Nutzung erlauben, die Differenzierungen zwischen Bewohnern und
Gisten ermdglichen, ist die Wahl des Bautypus und die Ausgestaltung der
Fassade zur Strae nachrangig. Die Plazierung des Haupthauses unmittel-
bar an der Strale kann daher hingenommen werden.

123 Zu diesem Unterscheidungsmerkmal, das in Lemgo die Adelshofe von den Héu-
sern der Biirger abhebt: Miiller 1996, S.253.
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III. 1. Die Kurien: Doppelte Sicherung in der Domimmunitdt

Mit der Wahl eines zeitgendssischen Begriffs — Wohnhof — sei hier ange-
zeigt, dass der vornehmste Typus nicht ausschlieBlich nach formalen Kri-
terien behandelt werden kann. Vielmehr werden neben dem Typus des
Hétel entre cour et jardin, das ab ca. 1698 fiir einige Jahrzehnte in Ge-
brauch kommt, auch die Vorldufer und die Alternativen behandelt: als Vor-
laufer die Kurien der Domherren, die aus den Familien des landséssigen
Adels stammten, als Alternativen Entwiirfe von Stadtpaldsten, die mit der
Gebidudefront zu den angrenzenden Bauten an der Strafe fluchten. Wie
zuvor interessiert vornehmlich die Schnittstelle zwischen Strale und
Haupthaus. Sie umfasst in diesen Féllen den sich weit in die Parzelle hin-
ein erstreckenden Hof und die Zone des Vestibiils, des Saals und des Spei-
sezimmers samt angrenzender Nebenrdume. Am Beispiel der Kurien sei
zundchst der Bautypus des adligen Wohnhofs vorgestellt: Die Kurien eig-
nen sich hierfiir, weil sie die Form des gegeniiber der Umgebung abge-
schlossenen Hauses fiir Mitglieder des landséssigen Adels besonders lan-
ge, vom hohen Mittelalter bis ins 18. Jahrhundert iiberlieferten. Da an die-
ser Stelle Fragen des Raumprogramms und seiner Spezifik fiir die Dom-
herren nicht interessieren miissen, konnen die Kurien auch aufgrund der
guten Uberlieferung dazu dienen, einige Besonderheiten des adligen
Wohnhofs in Miinster vorzustellen.

Die Kurien der Domherren lagen innerhalb der Domimmunitét. Sie be-
fanden sich im Eigentum des Domkapitels und wurden mit dem Sitz im
Kapitel vergeben. Da ein Sitz im Miinsteraner Domkapitel mit Présenz-
pflichten verbunden war und zumindest die Wiirdentrdger des Kapitels
héaufig in der Stadt anwesend zu sein hatten, waren sie an einem Mindest-
maf} an Komfort und einem ausreichenden Mal} an standesgeméfBer Repré-
sentation interessiert. Es kam daher ab dem Ende des 17. Jahrhunderts
wiederholt zu Projekten und MaBinahmen fiir die vollstdndige Erneuerung
der jeweiligen Kurie. Die Gesamtsituation ist in einer Karte von 1609, die
zur juristischen Beweisfithrung nach einem Ehrenhandel zwischen jungen
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Abb. 21: Miinster, Dompropstei, Aufriss der Fassade zum Domhof, Peter
Pictorius d. J.

Adligen diente, und der Karte Alerdincks gut ablesbar.'?* Die Kurien la-
gen tief im Grundstiick, hinter Mauern, die mit Zinnen besetzt waren.

Am Beispiel der Bauaufnahme, die Peter Pictorius d. A. von der Dom-
propstei (Domplatz 6 und 7) anfertigte, ldsst sich diese Situation néher er-
ldutern (Abb. 21).125 Die Mauer der Dompropstei ist knapp 3 m hoch und
mit Zinnen besetzt. Das Anwesen besitzt eine Zufahrt durch ein rundbogi-
ges, wiederum mit Zinnen besetztes Tor, zur linken Hand daneben befin-
det sich neben einer Pforte ein Einlass (Schiitte) fiir Korn. Die Zufahrt
dient also sowohl dem Wagen des Dompropstes als auch fiir die Andie-
nung des Kornspeichers des Domkapitels. Rechts neben dem Tor unter-
bricht ein giebelstindiges Haus die Mauer: Es handelt sich um das
Pfortenhaus, durch das hindurch FuBgingerverkehr zur Propstei erfolgte.
Uber die Nutzung des anschlieBenden Gebiudes, dessen Obergeschoss auf
der Mauer aufsitzt, ist nichts bekannt. Ein Gartenpavillon, der die An-
nehmlichkeiten des Domplatzes fiir die Bewohner der Propstei erschliefit,
begrenzt das Grundstiick auf der rechten Seite (im Norden).!2¢ Das Haupt-
gebdude selbst bestand aus einem zweifliigeligen Haus, das tiefer im
Grundstiick lag. Nach seiner Wahl zum Dompropst plante Wilhelm Her-

124 Siekmann 2009.

125 Heutige Adresse: Domplatz 6-7; Geisberg 11, 1933, S. 40ff.

126 Miinster, Landesarchiv NRW, Abt. Westfalen. Geisberg II, 1932, S. 52. Das Blatt
zeigt auf der Vorderseite einen Entwurf fiir die Weinschenke, die nicht gebaut
wurde. Die Zeichnung ist Peter Pictorius d.A. zugeschrieben. Fiir Abb. 22: Miins-
ter, Landesmuseum; vgl. auch Niemer 2005, S. 122f.
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Abb. 22: Miinster, Dompropstei, Entwurf fiir einen Neubau, Grundriss des
Erdgeschosses, Gottfried Laurenz Pictorius

mann Ignatz v. Wolff-Metternich die Erweiterung zu einer Dreifliigelanla-
ge, die weiterhin im Grundstiick liegen und ihren Hof dem Garten zuwen-
den sollte (Abb. 22). Trotz der Eingangskontrolle durch das Pfortenhaus
sah der entwerfende Architekt Gottfried Laurenz Pictorius auch im Gebéu-
de selbst linkerhand in der offenbar als Durchfahrt geplanten ,,Entree*
eine Pfortnerstube vor. Die Ausfithrung unterblieb. Die Dompropstei zeigt
exemplarisch, dass die AbschlieBung einer Kurie hinter der Mauer auch
im zweiten Jahrzehnt des 18. Jahrhunderts eine vom Bauherrn erwiinschte
Qualitéit darstellte, zu einem Zeitpunkt also, als mehrere adlige Wohnhofe
in der Stadt bereits als zur Strale gedffnete Anlage errichtet worden wa-
ren.'?’

127 Im Einzelfall hatten sich Bauherren und Domkapitel entschieden, Kurien neu zu
erbauen und dabei mit der Front bis zum Domplatz hin vorzuriicken: Friedrich
Christian von Plettenberg, der spétere Bischof von Miinster (1688-1706), be-
schloss 1681 ,,seine* Kurie neu erbauen zu lassen. Der 1685 fertiggestellte Bau,
der von Ambrosius von Oelde entworfen wurde, stand unmittelbar am Domplatz.
Es handelte sich um ein zweigeschossiges Gebdude auf hohem Sockelgeschoss
mit Luken zum Keller und mit sehr hohem Walmdach, das tliber eine Zufahrt auf
der linken Seite erschlossen wurde. Wéhrend die Fassade zum Domplatz ohne je-
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Die Kurien weisen also vorzugsweise einen klaren Abstand zur Strafle
und eine Ummauerung auf — und dies, obwohl der Domhof auch im 18.
Jahrhundert noch nicht nur rechtliche Immunitét besal3, sondern auch wei-
terhin die Tore von der Stadt geschlossen wurden. Die Kurien behalten die
Wendung nach innen auch dann noch bei, als auf die dulleren Zeichen der
Wehrhaftigkeit verzichtet wird. Es wird noch zu zeigen sein, dass im Fall
der Kurien die Neuerungen im adligen Bauen, die eine weitgehende Redu-
zierung der Absicherung des Hofs gegeniiber dem AuBlenraum beinhalte-
ten, erst recht spét tibernommen wurden. Griinde hierfiir mégen in einer
cher auf Bewahrung ausgerichteten Haltung des Dombkapitels zu finden
sein, das als Eigentiimer der Kurien die Neubauten kontrollierte.28

1l 2. Die Adaption des Hotel entre cour et jardin: Der Bentheimer Hof

Der Bentheimer Hof dient hier dazu, die Verdnderungen des adligen
Wohnhofs vom 16. bis zum 18. Jahrhundert exemplarisch aufzuzeigen.
Dabei konnen die Facetten der Adaption und die Hartnackigkeit, mit der
ab etwa 1700 die Offnung des Adelssitzes zum AuBenraum unternommen
wurde, aufgezeigt werden. Es handelt sich um einen der wenigen profanen
Adelssitze in Miinster, der zudem bis weit in das 18. Jahrhundert im Zu-
stand des 16. Jahrhunderts {iberdauerte. Das im Zweiten Weltkrieg zerstor-
te Gebidude wurde nach 1569 durch Gréifin Anna von Tecklenburg
(+ 1582), Witwe des Ewerwin II1. von Bentheim, errichtet.!2° Die Anlage

den Schmuck auskam, wurde das Portal auf der Riickseite mit rustizierten ioni-
schen Pilastern ausstaffiert, die im Sprenggiebel das Wappen des Domherrn tru-
gen. In der Organisation mit seitlicher Zufahrt und riickwérts liegendem Hof samt
Nebengebduden erlaubt die Kurie denselben distanzierenden Zugang wie die élte-
ren Bauten. In der Prisenz am Auflenraum stimmt sie mit Bauten wie den reich
geschmiickten Fassaden beispielsweise des Hofes Landsberg-Velen oder Pletten-
berg-Lehnhausen iiberein. Die aktuelle Adresse ist Domplatz 11 (heute Westfali-
sches Landesmuseum). Es handelt sich um das fritheste Bauprojekt Plettenbergs.
Der Bau wurde 1859 abgerissen, zuvor aber sorgfiltig aufgemessen. Vgl. Geis-
berg 11, 1934, S. 71-78; Hoper 1990, S. 179-181 mit der durch eine Hildesheimer
Quelle belegten Zuschreibung an Ambrosius von Oelde.

128 S.u. Domdechanei Kap. IV. 3, S. 127-129.

129 Alle Angaben zu den Besitzverhéltnissen nach: Weidner 2000, Bd. 2, S. 703-725.
Das Inventar von 1770 zeigt, dass das Gebdude, mit geringfiigiger Erweiterung in
der Breite, noch immer den Bediirfnissen einer adligen Haushaltung geniigte
(LWL-Archivamt, Archiv Assen, Akten, Nr. 1399).
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verfligte {liber ein zweigeschossiges
Wohnhaus auf einem Grundstiick di-
rekt an der westlichen Stadtmauer
(Abb. 23).

Das Grundstiick wurde von Gade-
men'3® zur Stadtmauer und an der
Wilmerstiege gerahmt, die Hauptzu-
fahrt befand sich an der Backerstral3e,
so dass der Hof (,Platz) auf der
Schmalseite des Hauptgebdudes lag
(Abb. 24). An der Bickerstralle stan-
den das Pfortnerhaus und der Pferde-

stall. Der Zugang zum Haus selbst er-  4pp. 23: Miinster, Bentheimer

folgte von der Breitseite des Gebéu- Hof. Ausschnitt aus
des, das von den Gademen durch dem Stadtplan von

einen Garten abgegrenzt wurde. Der Everhard Alerdinck,
etwas umstindlich erscheinende Zu- 1636

gang zum Gebédude war sicher in des-

sen innerer ErschlieBung durch einen Mittelgang begriindet. Wie oben ge-
zeigt wurde, war der in mehrere Etappen aufgeteilte Zugang aber auch
charakteristisch fiir den Adelssitz.!3!

Das Grundstiick des Bentheimer Hofs war im {iibrigen von einer 9 Ful}
hohen Mauer eingefasst, so dass Einblicke nicht moglich waren. Der
Adelssitz bestand also aus einem tief im Grundstiick verborgenen, durch
Randbebauung abgeschirmten Gebdude mit steilem Satteldach, das im Fall
der Gréfin-Witwe wohl auf aufwendige Bauzier verzichtete.

1699 verkaufte Graf Arnold Moritz Wilhelm von Bentheim das Anwe-
sen an den miinsterischen Hof- und Legationsrat und Kanzleidirektor
Ernst von Cochenheim, der sich, wohl im Vorgriff auf seine Erhebung in
den Ritterstand, um eine seinem Status angemessene Unterbringung be-
miihte. Das stiddtische Umfeld hatte sich zu diesem Zeitpunkt gedndert,
was den Besitz moglicherweise attraktiv machte: Mit dem Bau der Zita-

130 Fiir Abb. 24: Miinster, Landesmuseum. Gademen sind ein- oder zweigeschossige
Reihenhduser, die an wenig bemittelte Personen vermietet wurden. Die Frage, ob
der Adelssitz (steuerbefreit) fiir die Gademen die stddtischen Steuern entrichten
muss, bildet einen Dauerstreitpunkt zwischen der Stadt Miinster und dem land-
sdssigen Adel, der einen Wohnhof in Miinster besitzt.

131 S.o. bei Landsberger und Heeremanscher Hof Kap. II. 3.2, S. 58-66.
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Abb. 24 Miinster, Bentheimer Hof, Bauaufnahme von 1683, Westen oben

delle war die Stadtmauer gefallen, westlich vor dem Grundstiick erstreckte
sich nur das ausgedehnte freie Feld der Esplanade zwischen Zitadelle und
Stadt. Fiir diese neue stidtebauliche Situation liel Cochenheim Entwiirfe
fiir einen Umbau des Wohngebéudes in eine Dreifliigelanlage anfertigen,
die Gottfried Laurenz Pictorius zugeschrieben werden (Abb. 25-26).132
Allen Varianten gemeinsam ist das Bemiithen um die Herstellung eines re-
prisentativen Appartements im Hauptbau: Die schmale ,,Entree” trennt
zwischen dem Trakt mit dem ,,SpeiBezimmer* und der angrenzenden Kii-
che und dem Appartement mit der ,,antichambre®, die sowohl den Saal mit
dem Kamin des 16. Jahrhunderts als auch das Schlafzimmer erschlie3t. Im
linken Fliigel befindet sich ein weiteres Appartement, wohl das des Haus-
herrn.!33

132 Teilweise abgebildet von Geisberg 111, 1935, S. 360-373.
133 Fiir die Analyse des Grundrisses vgl. hier Kap. I1I. 4.2, S. 100 f..
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Abb. 25: Miinster, Bentheimer Hof, Grundriss der Umbauplanung, Gott-
fried Laurenz Pictorius, Westen unten

Abb. 26 Miinster, Bentheimer Hof, Aufriss der Westseite, Gottfried Lau-
renz Pictorius
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Zentral fiir das neue Verhiltnis des Adelssitzes zum AuBenraum ist die
vollstidndige Neuausrichtung der Zufahrtssituation, die auch unter den Fol-
gebesitzern von Galen im 18. Jahrhundert bestand (Abb. 27). Die Anlage
ist zum Schlossplatz hin nun nicht mehr durch die Gademen, sondern eine
Mauer abgeteilt. Ein Gittertor erlaubt Zufahrt und Blick auf das weiterhin
ohne Bauzier auskommende Gebdude. Am Beispiel des Bentheimer Hofs
lasst sich zundchst festhalten: Der Adel grenzte seinen Wohnhof in der
Stadt mittels Mauern oder mit Randbebauung aus dem stddtischen Umfeld
aus. Adelssitze in der Stadt waren befestigt — fiir eine Verteidigung fehlte
es aber im 17. Jahrhundert an geeignetem, in den Diensten des Hausherrn
oder der Hausherrin stehendem Personal. Die Mauern markierten ein Ter-
rain, das aus den stiddtischen Steuern und Dienstbarkeiten nicht nur recht-
lich, sondern auch sichtbar herausgenommen war.

Abb. 27: Miinster, Bentheimer Hof, Ansicht von Westen

1Il. 3. Alternative Modelle: Die Entwiirfe fiir den Nordkirchener Hof

Um 1700 standen als Grundtypen fiir den Wohnsitz des Adels in der Stadt
das Hoétel entre cour et jardin, bei dem der Wohntrakt fiir die Adelsfamilie

zwischen einem Vorhof an der Strafle und einem riickseitigen Garten er-
richtet wird, und der Palast, ein mehrgeschossiges Gebdude unmittelbar an
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der StraBe, zur Verfligung. In Anbetracht der Miinsteraner Tradition, wo-
nach das Stadthaus des Adels hinter Mauern verborgen lag, stellten beide
Grundtypen, die in Miinster zu einer zeitgemifBen Erneuerung des adligen
Wohnhofes diskutiert wurden, eine Abkehr vom Althergebrachten dar. Die
Entscheidung nahezu aller bauwilligen Adelsfamilien fiir das Hoétel entre
cour et jardin, wozu auch die nicht ausgefiihrten Projekte zu zihlen sind,
stellte damit keine Selbstverstindlichkeit dar. An den Projekten fiir den
Nordkirchener Hof lassen sich die grundverschiedenen Verhiltnisse der
beiden Bautypen in Bezug auf den StraBenraum in ihren Miinsteraner
Ausprigungen aufzeigen, bevor anhand der zwischen 1698 und 1753 ins-
gesamt neun realisierten und vier projektierten Hotels entre cour et jar-
din!3* fiir Familien aus dem landséssigen Adel systematischen Fragen zur
AbschlieBung und Offnung gegeniiber der Strae nachgegangen wird.

Die Familie der Vorbesitzer hatte auf dem Carré, das an der Aegidii-
straBe (Nr. 18-22) von Breiter und Griiner Gasse gebildet wurde, nach und
nach ein Terrain zusammengekauft, das zur Aegidiistrale im wesentlichen
mit einem giebelstdndigen Wohnhaus bebaut war, neben dem die Zufahrt
zum Grundstiick lag.!35 1694 wurde es durch Bischof Friedrich Christian
von Plettenberg fiir den Fideicomiss der Familie erworben (Abb. 28). Das
Grundstiick bot viel Platz fiir ein anspruchsvolles Gebaude, als um 1698
Friedrich Christian zu Plettenberg, Bischof zu Miinster, daran ging, paral-

134 Generell zur Reihenfolge und Rangfolge der Bauten: Dethlefs 1984, S.19. Es
handelt sich um die folgenden Anlagen: Beverfoerder Hof, Konigstrallie 46,
1699-1702; Merveldter Hof, Ludgeristrale 36, 1701; Landsberger Kurie, Pferde-
gasse 2, 1702-1707; GroBer Schmisinger Hof, Neubriickenstralie 58, 1713-1716
und 1736-1738; Steinfurter Hof, Alter Steinweg 15, 1716; Kettelersche Doppel-
kurie, Domplatz 28/31, 1712-18; Hof von der Recke zu HeeBlen, Ludgeristralle
19, 1724; Domdechanei, Domplatz 26, 1732; Erbdrostenhof, Salzstrae 38, 1753.
Zu diesen neun Anlagen kommen die Entwiirfe hinzu: Nordkirchener Hof, Aegi-
diistrafle 18-22, ab 1698; Galenscher Hof (Bentheimer Hof), Hindenburgplatz
10/12 (Schlossplatz 10/12), 1699; Unbekannter Bauherr, Kreuzstrale 31-37
(Bocksplatz), 1714; von der Recke zu Steinfurt, Konigstrale 47, 1715. Mit einem
traufstindigen Haupthaus zur Strale waren nur zwei Anlagen ausgestattet:
Landsberger Hof, Aegidiistrae 63, 1752; Sendensche Hof, KonigsstraBe 39
und 40, 1754. AuBerhalb der hier behandelten Epoche liegen: der Romberger
Hof, Neubriickenstraf3e 54, 1779-1782, der Druftfelsche Hof (zuvor Nagel zu Itt-
lingen), Konigsstrale 5, 1784-1788; der Kettelersche Hof, Konigstrae 52,
1783-89.

135 LWL Archivamt Archiv Nordkirchen. Weidner 2000, Bd. 2, S. 962-982; Geisberg
IV, 1935, S. 103-110.
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lel zu den Arbeiten an Schloss Nordkirchen auch eine Stadtresidenz zu er-
richten.!3¢ Die Familie hatte, nachdem 1691 die Morrien im Mannes-
stamm erloschen waren, den Anspruch auf das Amt des Erbmarschalls,
damit auf den ersten Rang unter den Hofdmtern sowie auf das Direktorat
der Ritterschaft im Landtag {ibernommen.!3”7 Eine standesgemifie Unter-
kunft fiir die ,,erste Familie* in Miinster war also erforderlich. Es sei zu-
dem daran erinnert, dass der Bischof als Landesherr zu dieser Zeit in der
Stadt keine angemessene Unterbringung besal3; doch diirfte es von Anfang
an dem Bischof darum gegangen sein, Land- und Stadtresidenz fiir die Fa-
milie zu errichten. Die Parallelen zu den romischen Nepoten sind uniiber-
sehbar, freilich trat in Rom jeweils nicht der Papst, sondern das weltliche
Familienoberhaupt als Bauherr auf.

Abb. 28: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Lageplan

136 1694 kauft Plettenberg die Herrschaft Nordkirchen; 1695 ist Ambrosius von Oel-
de, 1697 G. L. Pictorius, 1698 Jacob Roman dort nachgewiesen (Rensing 1960,
S. 82-191).

137 Vgl. Harding 2011, S. 102. Allerdings wurde seit dem Ubergang auf die Pletten-
berg die Erblichkeit des Titels angezweifelt.
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Das erste Projekt von Jacob Roman blieb im Entwurfsstadium. Der Erbe
Ferdinand von Plettenberg, der ab 1712 mit Bernhardine Felicitas von
Westerholt auf Lembeck verheiratet war, lie3 zu einem unbekannten Zeit-
punkt durch Peter Pictorius d. J. weitere Plidne ausarbeiten. Ein Anlauf fiir
die Ausfithrung wurde wohl 1721/1722 unternommen.!38 1725 wird ein
franzosischer Baumeister namens Moreau konsultiert,!3° bevor schlie3-
lich, wohl bald danach, Johann Conrad Schlaun titig wurde.'#? Keines der
Projekte wurde ausgefiihrt, wofiir vermutlich finanzielle Griinde den Aus-
schlag gaben.

Die Pliane kénnen hier nicht im Einzelnen diskutiert werden; auch Fra-
gen der Chronologie werden zugunsten typologischer Aspekte vernachlis-
sigt. Am Anfang der Entwiirfe steht ein mit Grund- und Aufriss iiberliefer-
tes Projekt von Jacob Roman, das auf 1698 datiert ist (Abb. 29-30). Erst-
mals wird mit diesem Entwurf nicht nur der Bautypus, sondern auch das
vier Rdume umfassende franzdsische Appartement in Miinster eingefiihrt.
Dem Grundstiick entsprechend, das wohl in seiner ganzen Breite genutzt
werden soll, ist die Anlage eher breit als tief; der Abschluss des Hofs zur
Straf3e ist nicht dargestellt, doch wird man hier, da die Fliigel zum Hof hin
durchfenstert sind, keinen Querriegel, sondern allenfalls eine Mauer oder
ein Gitter erwarten diirfen. Ebenso wie die additive Reihung der Rdume
und das Auslagern des Salons aus dem Baukdorper heraus zeigt auch der
Aufriss, der zwei Varianten aufweist, die niederldndische Pragung des Ar-
chitekten. Der Bautyp ist zwar franzosisch, doch erinnert das projektierte
Gebédude mit seiner Kuppel und der Gruppierung einzeln iiberdachter Bau-
teile mehr an ein Schloss als ein Pariser Hotel entre cour et jardin. In der
Ausstaffierung der Fassade, bei der der Schmuck aus Sdulen und Pilastern

138 Rensing 1960, S. 186, mutmalt, dass Pictorius titig wurde, nachdem Ferdinand
von Plettenberg seine Position am Hof des neuen Bischofs Clemens August von
Wittelsbach ,,angebahnt“ hatte, d.h. nach 1719. Minister wurde er 1723. Sowohl
die Zuschreibung als auch die Datierung sind nicht durch Quellen belegt. In der
sogenannten Bischofschronik heifit es: ,,Der herr von Nordtkirchen hat negst
beym dorff Nortkirchen einen adelichen sitz bawen laessen, so iiberaus courieus,
also das wohl ein solches fiir eine konniglichen pallast bestehen konnte; wie dan
hat dieser herr wiircklich im 1721 und 1722ten jahr eine unerhdrte anzahl von
Baumberger undt anderen steinen beyeinander fahren laessen, wovon im folgen-
den jahre auff St. AegidiistraBen ein newer pallast soll gebawet werden.“ (Stadt-
archiv Miinster, Hs 5, zitiert nach: Lahrkamp 1980, S. 141 f.).

139 Dethlefs 1995.

140 Dethlefs 1995; Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 113.
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Abb. 29: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafle 18-22, Grundriss,
Jacob Roman

Abb. 30: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafle 18-22, Aufriss, Jacob
Roman

auf das Zentrum und die Stirnseiten der Fliigel begrenzt bleibt und die
Fenster gar in der Variante auf der rechten Seite ganz ohne Verdachung
auskommen, setzt Roman allerdings einen Maf}stab, an den sich die Miins-
teraner halten werden.
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Abb. 31: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Aufriss von
Garten und Hofseite, Peter Pictorius d. J.

Es kann sein, dass das Konzept Romans den Raumanspriichen der Plet-
tenberg nicht geniigte, oder der Bau in seiner Kubatur zu bescheiden daher
kam. Jedenfalls ist von da ab in allen Vorhaben die Ausdehnung in der
Breite mit 19 Achsen, mit mindestens zwei Vollgeschossen und einem
Mezzanin sowie reicher architektonischer Instrumentierung Standard. Das
trifft zunéchst auf einen Entwurf fiir ein Hotel entre cour et jardin zu, bei
dem die Beletage durch ihre Hohe und die reiche Zier der Fenster hervor-
gehoben ist (Abb. 31). Die Balustrade vor den Fenstern bildet optisch
einen Sockel fiir das Stockwerk, in dem die Herrschaft untergebracht wird.
Im Hof fiihrt eine Freitreppe mit geschwungenen Laufen zum Erdgeschoss
hinauf. Das Souterrain ragt {iber das Hofniveau heraus — eine Eigenart der
Miinsteraner Bautradition —, zeigt allerdings in den Nebenbauten und den
Stirnseiten der Fliigel zur StraBe hin keine Fenster.!4!

141 Abb. 29-33: Miinster, Landesmuseum. Vgl. auch Rensing 1960, S. 189, Abb. 62,
vgl. ebd., S. 188, schreibt das Projekt Peter Pictorius d. J. zu. Ein Grundriss ist zu
diesem Projekt nicht tiberliefert. Die Zuschreibung gilt auch fiir einen Plan der
Gesamtanlage, der ein Projekt fiir den Garten mit Grundriss fiir das Obergeschoss

79


https://doi.org/10.5771/9783845287126

1Il. Die Wohnhdfe des Adels

Abb. 32: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Aufriss von
Garten- und Strafpenfassade, Peter Pictorius d. J.

Als Alternative zu diesem mit Walmdachern versehenen Hotel entre
cour et jardin entwirft derselbe Architekt — wohl Peter Pictorius d. J. —
einen ebenfalls zweieinhalb Stockwerke umfassenden Palast, dessen fla-
ches Dach hinter einer mit Statuen besetzten Balustrade auf dem Kranzge-
sims verborgen ist (Abb. 32-33).142 Souterrain und Erdgeschoss sind mit
einer Binderrustika zusammengefasst. Uber einem markanten Gesims ste-
hen die Fenster der Beletage auf. Zur Stra3e hin soll der Bau einen breiten
Mittelrisalit und schmalere, dreiachsige Eckrisalite erhalten. Die Fliachen
vor den Riicklagen sind gegeniiber der Stralie durch Mauern abgesperrt,
deren Hohe die Sohlbank der Fenster erreicht. Das Portal fiir die Einfahrt
der Kutschen wird von Tiiren fiir Fulginger flankiert — insgesamt bildet
die Gruppe an Zugéngen, die von einem Balkon iiberfangen wird, eine
Serliana aus, die an ein Triumphbogenmotiv erinnert.

kombiniert (Landesmuseum, P 54; Geisberg IV, 1935, S. 106 f, Abb. 1000 (Um-
zeichnung)); Geisberg schreibt dieses Blatt Gottfried Laurenz Pictorius zu.

142 Geisberg 1V, 1935, S. 105, S. 107, Abb. 998 (Aufriss zur Straf3e) und Abb. 999
(Aufriss zum Hof); Rensing 1960, S. 189, Abb. 61.
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Abb. 33: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Aufriss von
Garten- und Strafpenfassade, Peter Pictorius d. J.

Zu diesem Aufriss sind mehrere Grundrisse erhalten. Sie belegen, mit wel-
chen Schwierigkeiten der Architekt zu kimpfen hatte, um den hohen Auf-
wand dieser machtvollen Fassade mit einem funktionsfdhigen Konzept der
Nutzung zu hinterlegen: So war ein dreischiffiges Vestibiil als Durchfahrt
durch die gesamte Tiefe des Baus vorgesehen. An dessen Ende erst waren
die von einer zum Garten hin offenen Galerie liberfangenen Treppen ge-
plant, die auf das Niveau des Erdgeschosses fiihren und dort den Anfang
des groBlen Treppenhauses erreichen sollten. Remisen und Stallungen wa-
ren an dem zum Garten liegenden Hof untergebracht. Zugunsten eines
spektakuliren Aufritts an der Strae — gegeniiber lag das bis dahin maB-
stabsetzende Haus des Biirgermeisters Vendt — sollten Annehmlichkeiten
wie der unmittelbare Zugang zum Garten hin geopfert werden. Insgesamt
aber leidet der Entwurf darunter, dass das letztlich romische Palastschema
auf einen langgestreckten, in einer Straenflucht stehenden Bau iibertra-
gen werden sollte. Die Mauer zwischen den Risaliten zeigt das Unbehagen
des Architekten an, das Gebdude insgesamt freizustellen und diese ,,Licht-
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hofe* der Verschmutzung durch Passanten freizugeben. Es mag sein, dass
sich Pictorius an Berninis Louvreprojekten orientierte.!43 Die Ubertragung
der Gliederung von dem monumentalen, durch einen Graben und einen
Vorplatz von der Umgebung distanzierten Bau in Paris in die Aegidiis-
traBe in Miinster wirft nicht bewéltigte Probleme auf.

Eine Variante zu dieser Planung bildet eine glatte Straenfront fiir einen
wiederum zweicinhalb Stockwerke umfassenden Palast aus, in der nur das
Zentrum durch einen dreiachsigen Mittelrisalit hervorgehoben und die
Ecken des Baus durch stirkere Rustizierung und Lisenen verstérkt sind
(Abb. 34-35).144 Vor die Ebene der Fenster von Beletage, deren Verda-
chung einen Rhythmus ausbildet, und Mezzanin ist an den Riicklagen eine
Blende gelegt, so dass die Fassade durch eine grofle Ordnung gegliedert
zu sein scheint. Der im selben Konvolut tiberlieferte Grundriss zeigt, wel-
che Probleme noch geldst werden mussten. Denn hinter dem grofen, rund-
bogigen Portal lag weiterhin die dreischiffige Eingangshalle. Zwar war
nun vorgesehen, den Stall nur vom Nebenhof aus zu erschlieen — das
aber bedeutete, dass die Kutschen im Hof wenden und das Gebidude wie-
der durch die Eingangshalle verlassen mussten.

143 So Rensing 1960, S. 187 f. Gemeint ist das dritte Projekt Berninis, das von Jean
Marot publiziert wurde. Vgl. Petzet 2000, S.91f., Abb. 82-86. Es sei auch auf
die Wiener Stadtpaldste hingewiesen, deren Kranzgesims mit einer Balustrade
schlief3t, so dass das Dach nicht zu sehen ist. Sie besitzen allerdings nur ein ge-
ringes Relief in der Gliederung des Baukorpers und sind in Beletage und Mezza-
nin zumeist mit einer grofen Pilasterordnung dekoriert: Stadtpalais des Prinzen
Eugen, ab 1696 (Kleiner 1982, Abb. 55); Palais Batthanyi-Schonborn von
Fischer von Erlach, ab 1699 (Kleiner 1982, Abb. 61), Palais Questenberg-Kau-
nitz, ab 1701, Palais Corbelli-Schoeller, 1704, vielleicht von Johann Lucas von
Hildebrandt (beide Kleiner 1982, Abb. 62). Niemer 2005, S. 135-140, betont die
Verwandtschaft zu dlteren Wiener Paldsten, die sich ebenfalls an Bernini — Palaz-
zo Chigi — orientierten. Die starke Gliederung des Baukorpers ist den Wiener
Stadtpalésten allerdings fremd.

144 Abb. 34-35: Stadtmuseum Miinster, Ms. ZE-0787-2; vgl. Mummenhoff 1995 a,
S.36; Mummenhoff 1995, S.292-295; Matzner /Schulze 1995, Bd. 1, S. 113,
Nr. 13.1-13.2. Die Beschriftung auf dem Grundriss wird Schlaun zugeschrieben:
Concept eines hauses vor den Nortkircher=plats zu Munster.
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Abb. 34: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Aufriss von
Garten- und Strafpenfassade, Peter Pictorius d. J.

Abb. 35: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafle 18-22, Grundriss,
Peter Pictorius d. J.
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Abb. 36: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafle 18-22, Aufriss der
Straflenfassade, Peter Pictorius d. J.

Ebenfalls als Palast an der Stral3e, nun aber im franzosischen Modus, ist
ein weiteres Projekt gehalten (Abb. 36).!% Die sorgfiltig als Schauriss fiir
den Auftraggeber ausgefiihrte Zeichnung ist die einzige, die Fensterfliigel,
Tiiren und Gitter zeigt. Das Gebdude umfasst dreizehn Achsen; es besteht
aus drei mit franzosischer Kuppel bedeckten Pavillons und Riicklagen mit
figurenbesetzter Balustrade. Eingeschossige Nebengebdude mit Walmdach
lehnen sich seitlich an. Die Fassade ist reich dekoriert. Dabei ist der Mit-
telpavillon nicht nur durch seine Héhe und durch die Superposition der Pi-
lasterordnungen betont; auffallend ist auch die Komposition seiner Fassa-
de. Sie setzt im Erdgeschoss mit der Serliana aus rustizierten und teilweise
vergitterten Eingédngen ein, der dorische Sdulen als Stiitzen fiir den Balkon
vorgelagert sind; die Fokussierung auf die Mittelachse nimmt nach oben

145 Miinster, Landesmuseum. Auffithrung des auf Agidy Strassen belegenen zu-
kiinfftigen Nordtkirchischen Gebdwes. Die Zeichnung ist gerdndert. Im Tondo
des Mittelpavillons die Wappen Ferdinand v. Plettenberg zu Nordkirchen und sei-
ner Frau Bernhardina v. Westerholt zu Lembeck; Geisberg IV, 1935, S. 108, Abb.
1002; Rensing 1960, S. 63, Abb. 63.
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hin zu, bis ein Tondo mit dem
Allianzwappen der Familie das
Abschlussgesims bis zum Fuf3
der Kuppel nach oben zu deh-
nen scheint. Theodor Rensing
weist zu Recht darauf hin, dass
Pictorius mit diesem Entwurf
die Fassade des Hotel de Ville
in Lyon von Jules Hardouin-
Mansart und Robert de Cotte
kopierte (Abb. 37).146 Die Ver-
dnderungen gegeniiber der
1704 fertiggestellten Fassade
in Lyon resultieren allein aus
der groferen Zahl der Achsen
und dem Austausch des Beffroi
gegen die zentrale Kuppel.

Die Wahl der Bautypen folgt
in dieser Gruppe der bald nach
1720 entstandenen Alternativ-
entwiirfe also insgesamt nicht
dem Decorum: Es ist offenbar
nicht wichtig, ob es sich bei dem zugrunde gelegten Muster um den Stadt-
palast des Konigs von Frankreich oder das Rathaus von Lyon handelt. Ent-
scheidend ist, dass in den Palastentwiirfen nicht nur ein Sprung im MaB-
stab zu den Entwiirfen Romans, sondern auch im Aufwand der Fassaden-
dekoration erfolgt. Die Vielfalt der Losungen zeigt die Freiheit an, die Pe-
ter Pictorius meinte, der Familie Plettenberg gewahren zu konnen. Es ist
davon auszugehen, dass der Bauherr die Herkunft der unterschiedlichen
Bautypen, Fassaden- und Grundrisslosungen erkannte, auch wenn wir da-
riiber nicht durch entsprechende AuBerungen Plettenbergs informiert sind.
Plettenberg hatte 1710/11 die iibliche Reise durch die Niederlande und
Frankreich unternommen.!47 Das in der deutschen Architekturtheorie um

Abb. 37: Lyon, Rathaus, Stich von
Francois Poilly, 1706

146 Paris, Bibliothéque nationale de France. Rensing 1960, S. 190. Zu Lyon vgl. Ga-
dy 2010, S.529-531 (Pascal Liévaux). Die Vermittlung erfolgt vermutlich {iber
den Stich von Frangois Poilly von 1706.

147 Zur Vita vgl. u.a. http://www.rheinische-geschichte.lvr.de/persoenlichkeiten/P/
Seiten/FerdinandAdolfvonPlettenberg.aspx; http://www.lwl.org/westfaelische-ge-
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1700 verbreitete Interesse an den national unterschiedlichen baulichen L6-
sungen scheint man in Miinster geteilt zu haben. Als es um die Herrich-
tung des Fraterhofs fiir den Bischof ging, wurde die Errichtung eines ,,ita-
lienischen Dachs diskutiert.!48

Es blieb der nidchsten Runde an Entwiirfen {iberlassen, fiir den Nordkir-
chener Hof funktionale Losungen zu présentieren. Die Erwartungen der
Familie an das Raumprogramm gehen aus einem Inventar von 1733 her-
vor. Danach bestanden die Appartements von Grafen und Gréfin jeweils
aus zwel Vorzimmern, Schlafzimmer, Cabinet, Audienzzimmer und Gar-
derobe. Ein Audienzzimmer kommt in den Miinsteraner Quellen sonst
nicht vor; und auch wenn die Audienzzimmer der Plettenberg keine zere-
moniell genutzten R&ume waren, sondern zum alltdglichen Empfang von
Besuchern dienten, wird der hohe Anspruch der Familie des Ministers in
der Wortwahl hiermit einmal mehr deutlich.!4

Einem durchreisenden franzdsischen Architekten aus dem Umkreis des
Gartenarchitekten Dominique Girard ist ein Projekt zugeschrieben, das die
Wirtschaftstrakte klar vom Wohnbereich der herrschaftlichen Familie
trennt (Abb. 38).130 Das Gebiude liegt mit der Fassade unmittelbar an der
Strale; Portale befinden sich in den seitlichen, zweigeschossigen Trakten.
Im siebenachsigen Mitteltrakt, der durch einen Risalit leicht vortritt und
mittels eines Mezzanins oder einer Attika ausgebaut werden sollte, ist kein
Eingang vorgesehen. Besucher oder Bewohner passieren die Stube des
Portiers, konnen unter der funktionalen, aber recht schmalen Durchfahrt
thren Wagen verlassen und erreichen iiber den ersten Antritt der Parade-

schichte/portal/Internet/finde/langDatensatz.php?urlID=1106&url_tabel-
le=tab_person.

148 Weidner 2000, Bd. 1, S. 238, Anm. 230.

149 Inventarium derr [!] Meublen, so sich in Seiner Hochgréffl, Excell. des H. Graf-
fen von Plettenberg Wohnhoffe binnen Miinster befinden, d.12t. martiy 1732,
LWL-Archivamt, Archiv Nordkirchen, Kasten 89A . Nach Weidner 2000, Bd. 2,
S. 972, hatte die Familie die Landsberger Kurie angemietet. Das Audienzzimmer
enthadlt Gemaélde (vor allem Portréts, darunter auch der Kaiserfamilie, ein Indika-
tor fiir den représentativen Kontext des Raums); das Mobiliar weist auf ein allge-
meines Empfangszimmer hin, eine férmliche Audienz lieBe beispielsweise einen
. Himmel* erwarten.

150 Miinster, Stadtmuseum. Das Planset besteht aus den Grundrissen von Erdge-
schoss, 1. Obergeschoss und Mezzanin (,,Atique™). Vgl. Mummenhoff 1995 a,
S.37; Mummenhoff 1995, S.292-295; Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 113,
Nr. 13.3. Die Zuschreibung an Moreau, den Zeichner Girards, diskutiert auch
Dethlefs 1995, S. 53-56.
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treppe das etwas gegeniiber der Strafle erhohte Niveau des Erdgeschosses
mit stattlicher Abfolge von drei Vorzimmern, von denen das erste als Spei-
sezimmer vorgesehen ist. Zur Strafle hin ist eine lange Enfilade gebildet,
die bis in die Rdume eines zweiten Appartements hineinreicht. Man kann
diesen Plan, zu dem die Legende fehlt, so lesen, dass hier dem Hausherrn
ein vollstdndiges franzdsisches Zeremoniell ermoglicht wird, aus dem er
sich in eine zweite, privatere Wohnung zurilickziehen kann. Die Einteilung
wird im ersten Stock wiederholt.!5! Das Projekt rechnet damit, dass das
bestehende Wohnhaus erhalten werden soll — sei es aus pragmatischen
oder aus finanziellen Griinden. Ein Fassadenentwurf ist nicht iiberliefert.

Abb. 38: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Grundriss,
Dominique Girard/Moreau

151 Vgl. auch Entwurf von Gottfried Laurenz Pictorius fiir einen adligen Wohnhof
auf dem Bocksplatz, Miinster, Landesmuseum, P 60, der fiir die Ehegatten je-
weils eine ,,Parade Kam.“ neben dem zentral liegenden Saal und eine zusétzliche
,,Chambre a coucher* aufweist.
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Abb. 39: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Grundriss
und Plan, Johann Conrad Schlaun

88


https://doi.org/10.5771/9783845287126

II1. 3. Alternative Modelle: Die Entwiirfe fiir den Nordkirchener Hof

Abb. 40: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafle 18-22, Aufriss der
Strafenfassade, Johann Conrad Schlaun

Auch Johann Conrad Schlaun sah einen stra3enseitig plazierten Bau-
korper vor, wobei er mit dem Abriss des bestehenden Wohngebaudes rech-
nete und die Zufahrt auf diese Stelle — also rechts — verlegte (Abb.
39-40).152 Er realisiert fiir das Gesellschaftsleben und das Paradeapparte-
ment des Hausherrn ein etwas reduziertes Raumprogramm: Die Durch-
fahrt — stattlicher ausgefallen als bei Moreau — 14sst auf ihrer rechten Seite
Raum fiir die ,,wohnung des portners” und das Zimmer, ,,wo die fromden
laqueen warten®; das fiir ein nur zweigeschossiges Gebdude ungewo6hnlich
groB3e Treppenhaus (,,Entrée und haubttrappe) muss passiert werden, be-
vor der groB3e Salon erreicht wird. Er liegt auf der Gartenseite, und seine
Nutzung oder die der folgenden zweiten Antichambre als Speisezimmer
wird nicht ausdriicklich deklariert. Ungewdhnlich ist, dass dann vor dem
Erreichen des Schlafzimmers (,,herren Zimmer®) die Garderobe durch-

152 Abb. 38-40: Miinster, Stadtmuseum. Das Planset besteht aus Grundriss des Erd-
geschosses mit Gartenplan, Grundriss des Obergeschosses und Aufriss der Fassa-
de zur Strale. Aullerdem ist eine reduzierte Variante iiberliefert, die unter Erhalt
des bestehenden Gebdudes einen kleinen Baukorper an der Strae vorsieht. Ob
noch weitere Zeichnungen aus dem Biiro Schlauns dem Nordkirchener Hof zuge-
ordnet werden konnen, kann hier nicht geklart werden. Mummenhoft 1995 a,
S. 44; Mummenhoff 1995, S. 295, Abb. 80; Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 111,
Nr. 13.7-13.9.
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quert wird. Vieles spricht dafiir, dass in Miinster auch bei den weltldufigen
Adelsfamilien das franzosische Besuchszeremoniell, das den Empfang im
Schlafzimmer vorsah, nicht praktiziert wurde. Das Appartement der Haus-
herrin sollte im ersten Stock liegen, wie das des Hausherrn straBenseitig.
Ein Audienzzimmer ist nicht erwéhnt.

Es bleibt bei der Ausnutzung der gesamten Breite des Grundstiicks.
Dennoch mutet der Bau vollstindig anders an: Der zentrale Pavillon mit
dem Mansarddach ist auf nur fiinf Fensterachsen reduziert, durch Lisenen
an den Kanten gerahmt und mit einem zentralen Risaliten versehen. Hier
wird die Fenstertlir im Obergeschoss — die einzige des Baus — von einer
Saulenstellung gerahmt; deren Gebilk bildet den Sockel fiir die fliegende
Fama und Victoria, die das gréifliche Wappen présentieren. Die seitlichen
Trakte sind als anderthalbgeschossige Fliigel mit Walmdach gegeniiber
dem zentralen Pavillon deutlich herabgestuft. Sie tragen mit dazu bei, dass
von einem Stadtpalast als Wohnsitz einer Grafenfamilie kaum die Rede
sein kann. Zwar war der mit dem Entwurf vertretene Bautyp seit Anfang
des 18. Jahrhunderts in Europa verbreitet und fiir Stadtpaldste ebenso iib-
lich wie fiir vorstddtische Wohnhduser. Langgestreckte, nur aus Erdge-
schoss oder Erdgeschoss und Mezzanin bestehende Baukorper wurden
auch in Paris als adlige Wohnsitze gerne dann errichtet, wenn die Parzelle
gro3 genug war, um die nétigen Funktionen in der Flache abbilden zu
konnen. Allerdings wenden diese Bauten als Hotel entre cour et jardin die-
se Schauseiten immer dem Garten zu.!33 Die groBte Verwandtschaft weist
Schlauns Entwurf zum Gartenpalais Friedrich Karl von Schénborns in
Wien auf, das von 1706-1711 nach Pldnen von Johann Lucas Hildebrandt
errichtet wurde.'>* Wie in Wien soll das Gebdude an der StraBie liegen,
iiber die zentral im Gebdude etablierte Zufahrt wird der riickwértige Hof

153 Genannt seien z.B. das Hotel de Rothelin, Lassurance zugeschrieben, um 1703,
Paris, Rue de Grenelle, und — als eines der dltesten Exempel tiberhaupt — das ab
1679 errichtete Hotel de Noailles in St. Germain-en-Laye von Jules Hardouin-
Mansart (Mariette, Architecture frangoise, Nachdruck, Taf. 182; 326).

154 Seeger 1999; Schlaun konnte das Palais {iber die Vermittlung des Wiirzburger Bi-
schofs bei seiner Reise 1720-1723 mit Aufenthalten in Wiirzburg, Rom, Paris
und Flandern kennengelernt haben. Er erhielt 1722 einen Pass fiir eine Reise nach
Wien; sicher bezeugt ist der Aufenthalt aber nicht. Die Stichpublikation durch
Salomon Kleiner 1729 hilft daher fiir eine Datierung des Entwurfs nicht. Zu
Schlauns Verhiltnis zur Wiener Architektur vgl. Hanemann 1995. Ohne den Hin-
weis auf das Palais Schonborn sprechen Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 111 von
einer ,,Mischung aus Stadtpalast und Villa suburbana®.
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erreicht, an den sich der Garten anschlief8t. Identisch ist die Kubatur mit
einer Kombination aus Mansarddach iiber dem Mittelpavillon und Walmd-
dchern; die sehr reiche Instrumentierung der Wiener Fassade durch eine
Schichtung von Bandrustika, vorgelegten glatten Rahmen, und Eckrustika
an den seitlichen Riicklagen, groler kompositer Ordnung am Mittelpavil-
lon und einem das Kranzgesims sprengenden Giebel ibernimmt Schlaun
allerdings nicht.

Nach dem Sturz des Ministers Plettenberg 1733 und dessen Ubersiedlung
nach Wien wurde der Bau des Wohnhofs definitiv aufgegeben. Lasst man die
Projekte insgesamt Revue passieren, dann weisen sie gegeniiber dem adligen
Baugeschehen in Miinster eine ausgesprochene Extravaganz auf, mit der erst
wieder der Erbdrostenhof vergleichbar erscheint. Zugunsten einer reprasen-
tativen Gesamterscheinung wurden bei den Palastprojekten des Peter Picto-
rius Standards des Empfangszeremoniells, das fiir die Funktionalitét eines
Gebaudes hinsichtlich seines Verhéltnisses zum Auflenraum essentiell war,
verletzt: Wo war nahe bei der monumentalen Einfahrt der Palastentwiirfe,
unabhéngig von deren formalem Idiom, der Platz des Pfortners? Wo konnten
die Diener von hochrangigen Besuchern warten?

Es mutet daher wie eine Verlegenheitslosung an, dass ein Entwurf, der
aufgrund der Beschriftung Gottfried Laurenz Pictorius zugeschrieben wer-
den kann, auf der Basis eines Palastprojektes die Einfahrt einschiffig vor-
sicht und in den so eingesparten Platz eine jeweils fensterlose ,,Kammer
fiir den Hausknecht™ und ,,Stube fiir die Diener* einplant — auf Kosten der
Pracht (Abb. 41).155

III. 4. Distribution und Funktionalitdt

In den Jahren nach 1700 wurden in Miinster eine ganze Reihe von adligen
Wohnhéfen und Domkurien neu erbaut.!3¢ In nahezu allen diesen Fillen
erfolgte der Neubau nach dem Muster des Hétel entre cour et jardin: Es
handelt sich um Anlagen mit drei Fliigeln, wobei der Trakt mit der Woh-
nung von der Strafle abgeriickt ist. Niedrige Mauern, die als Sockel fiir
Pfosten und Gitter dienen, verwehren den Eintritt in den Hof, 6ffnen ihn
aber dem Blick: Der Status des Gebaudes ist daher nicht unmittelbar an

155 Minster, Landesmuseum, Schl. 123 1 (Geisberg IV, 1935, S. 107 f, Abb. 1001).
156 Vgl. die Liste oben in Anm. 11.
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Abb. 41: Miinster, Nordkirchener Hof, Aegidiistrafie 18-22, Grundriss
und Plan, Gottfried Laurenz Pictorius
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der StraBle, am Tor oder an der Fassade angezeigt, sondern an der Fassade
des Corps-de-Logis. Zu den ausgefiihrten Bauten kommen die Entwiirfe
hinzu, die mehrere Bauherren ausarbeiten lieBen, die aber nicht realisiert
wurden. Fiir die Zeitgenossen handelte es sich unverkennbar um einen
franzosischen Bautypus,'>’ allerdings war bei fast allen Beispielen — bei
allen, die dazu die Gelegenheit erdffneten — die visuelle Offnung des Hofs
zur Straf3e als ebenso unverkennbare Abweichung vom Muster realisiert.

Bauten und Entwiirfe entstanden in dichter Abfolge und erhielten mit
dem Erbdrostenhof einen spektakuldren Nachziigler. An einem gut doku-
mentierten Exempel, dem Beverfoerder Hof, soll zunichst die Eingangssi-
tuation mitsamt der Anlage der Wohnrdume dargelegt werden, bevor sys-
tematisch die beiden zentralen Aspekte dieser Untersuchung zur Sprache
kommen sollen: die Struktur der Zone zwischen der Strafle und den priva-
ten, d.h. der Familie vorbehaltenen Rdumen, und die Frage, inwieweit sich
mittels der Gebdude eine soziale Abgrenzung des Miinsteraner Adels in-
nerhalb der Stadt und eine Ausdifferenzierung innerhalb des eigenen Stan-
des ablesen lassen. AbschlieBend werden beide Aspekte in der Frage nach
der Darstellung und Wahrnehmung von Sicherheit zusammengefiihrt und
in den Kontext der europdischen Zivilbaukunst von der Mitte des 17. bis
zur Mitte des 18. Jahrhunderts gestellt.

III. 4.1. Der Beverfoerder Hof

Nach den Entwiirfen von Jacob Roman fiir den Nordkirchener Hof von
1698 und einem ebenfalls nicht ausgefithrten Vorhaben fiir die Erneuerung
des Bentheimer Hofs nach 1699 ist der Wohnhof der Familie Beverfoerde
zu Werries an der Konigsstralle die erste Anlage, die zur Ausfithrung kam
(Abb. 42). Im Juni 1699 wurde der Grundstein gelegt, die Bauinschrift im
Mittelrisalit der Hofseite datiert die Vollendung auf 1702.158 Bauherr war

157 Sturm 1719, S. 137, zu einem Wohnbau in Leiden an der Rapenburg: ,,und auf
der lincken Seite der Rapenburg, Wenn man von Haag koemmt, ein neu Hauss
wie die Hotel zu Parif3 gebauet, dass nehmlich der Hof vorn gegen der Strasse zu
lieget, und mit einem Altan iiber einem Geschof3 verschlossen ist. Es ist von lau-
ter Quadersteinen mit Jonischen Wandpfeilern gar correct und wohl gebauet.”
Vgl. auch zu Berlin Kiister 1756, hier Kap. V. 3., S. 168-170.

158 Vgl. die sogenannte Bischofschronik, Miinster, Stadtarchiv, Ms. 5: ,.In diesem se-
culo seint sehr viele kostliche palléste all3 von 1700 bis 1722 sowohl in als auf3er-
halb der statt Miinster gebauet worden. AlB erstlich der herr von Werries hat
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Abb. 42: Miinster, Beverfoerder Hof, Konigsstrafie

Bernhard Engelberg Christian von Beverfoerde zu Werries; der Baubeginn
steht in unmittelbarem Zusammenhang mit der EheschlieBung.!%® Als Ar-
chitekt ist Gottfried Laurenz Pictorius belegt. Es ist schon lange aufgefal-
len, dass Pictorius fiir das Gebdude das Muster im Cours d’architecture
von Charles-Augustin d’Aviler heranzog, der erst wenige Jahre zuvor —
1691 — in Paris erschienen war.!®® Auch die Abweichungen, die die Ent-
wiirfe und der bis zum Zweiten Weltkrieg erhaltene Bau in der Distributi-
on der Rdume gegeniiber dem franzosischen Muster aufwiesen, sind be-
reits an anderer Stelle dargelegt,!®! so dass hier auf die Gesamtstruktur
und die Eingangssituation fokussiert werden kann. Das Corps-de-Logis

einen grofBen hoeff setzen lassen auff der KonigstraeBen.” (Lahrkamp 1980,
S. 140). Weidner 2000, Bd. 2, 736-752, hier S.747; Niemer 2005, S.94-100;
Geisberg 111, 1934, S. 376-390; Hoecken 1938, S. 118-123.

159 Mit Elisabeth Anna Theodora von Neuhoff zu Wenge.

160 Aviler 1691, S. 172ff. Pictorius diirfte diese Ausgabe benutzt haben. Leonhard
Sturms Ubersetzung ins Deutsche erschien erstmalig 1699 in Amsterdam: Aviler
1699, S. 172ff.

161 Krause 2017.
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Abb. 43: Miinster, Beverfoerder Hof, Konigstrafle, Entwurf fiir den Ab-
schluss zur Strafle, Gottfried Laurenz Pictorius

besal3 ein Erdgeschoss, das gegeniiber Beletage und zweitem Oberge-
schoss niedriger und ganz aus Stein ausgefiihrt war, und sich so als Sockel
fiir die grole Ordnung aus ionischen Pilastern ausgab, die den Giebel mit
den Wappen der Besitzer zeigten. Die Fliigel, die mit dem Haupttrakt
einen fast quadratischen Hof ausbildeten, waren gegeniiber dem Corps-de-
Logis um ein Stockwerk reduziert. Wie der Haupttrakt waren sie mit Man-
sardddchern eindeckt.

Zum Abschluss des Hofs an der Straf3e ist eine Entwurfszeichnung er-
halten, von der sich das fliberlieferte Tor deutlich unterscheidet (Abb.
43).162 Biindig zu den Stirnseiten der Fliigel und in gerader Flucht gehal-
ten sind auf einer Mauer, die etwa auf die Kopfhohe der Passanten reicht,
Pfosten und ein Gitter aus lanzenférmigen Eisenstangen plaziert. Das Tor,
das im Entwurf recht akademisch als ein rundbogiges Portal unter einer
Adikula aus toskanischen Pilastern daher kommt, war in der iiberlieferten
Form ein reines, zwischen hohe Pfosten eingespanntes Gittertor, dass bis
iiber Kopfhohe im unteren Teil durch Bleche geschlossen war. Unterschie-
de zwischen Entwurf und Ausfithrung sind auch an der Stirnseite der Flii-

162 Miinster, Landesmuseum. Vgl. Geisberg III, 1934, S. 380, Nr. 661.
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gel festzustellen. Diese besalen im Erdgeschoss keine Fenster, und im
Obergeschoss wurden den dort ausgefiihrten Fenstertliren Balkons mit Ei-
sengittern vorgelegt.

In Bezug auf die Frage, ob der Hof eingesehen werden konnte und aus
dem Gebdude der Blick auf die StraBe moglich war, muss man also Ein-
schrankungen machen: Passanten, die am Hof vorbeikamen, hatten keinen
unmittelbaren Einblick — die Mauer war gerade so hoch gehalten, dass
man nicht dariiber schauen konnte. In der Biegung der Konigsstral3e gele-
gen bot der Adelshof iiber die Mauer und durch das Gitter aber einen frei-
en Blick auf das Corps-de-Logis. Dass Dienstboten im Erdgeschoss durch
Fenster oder Tiiren unmittelbaren Kontakt mit der Stra3e aufnahmen, war
durch das Weglassen der Fenster im Erdgeschoss unterbunden. Der Blick
in den Hof und aus dem Bau wurde jedoch mittels der Gitter und Balkons
sowie der Balustraden vor den Fenstern des Corps-de-Logis zelebriert.
Nicht so sehr der tatsdchliche Ein- und Ausblick, sondern die Darstellung
der Gelegenheit zum Blicken als gerichtetem Sehen wird durch die Archi-
tektur ermdglicht.

Leider sind fiir das Erdgeschoss des Beverfoerder Hofs die Bezeichnun-
gen der Raume nicht iiberliefert (Abb. 44).193 GemiR den Gepflogenheiten
des Architekten Pictorius darf man annehmen, dass sich unmittelbar neben
dem Durchgang zum Garten eine (nicht beheizbare) Kammer fiir die Be-
dienten befand. Wo sich derjenige aufhielt, der das Tor fiir die Herrschaft
und den Besuch zu 6ffnen hatte, kann man nur vermuten: Der Raum mit
der Ziffer 5, der von der angrenzenden Remise durch eine Wand abge-
trennt war und Tir und Fenster zum Hof besitzen sollte, kommt hierfiir in
Frage, war aber in Relation zu anderen Pfortnerstuben recht grof3 geplant.

Représentative Raume scheint es im Erdgeschoss nicht gegeben zu ha-
ben. Das ist fiir Miinsteraner Verhiltnisse ungewohnlich, passt aber zur
niedrigen Deckenhohe dieses Stockwerks. Hatte man tiber die Treppe die
Beletage erreicht, waren vom Treppenabsatz zum Garten hin der grof3e
Saal, geradeaus das Speisezimmer zu erreichen (Abb. 45).164 ITm rechten
Fliigel befand sich eine Galerie, die anders als urspriinglich entworfen

163 Minster, Landesmuseum, P 33, vgl. Geisberg I1I, 1934, S. 379, Abb. 909; Weid-
ner 2000, S. 544, Abb. 3.24; Vgl. auch Geisberg III, 1934, S. 380, Nr. 662. Geis-
berg tiberliefert leider keinen Bestandsplan des Erdgeschosses.

164 Miinster, Landesmuseum, P 34, vgl. Geisberg 111, 1934, S. 380, Nr. 663, nicht ab-
gebildet. Die Raumbezeichnungen lauten: Andeutung der Buchstaben von der
2ten Wohnung; aa Haupttreppe, b oberste Entree, ¢ Saal, d Gangh, e Trappe, so
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Abb. 44 Miinster, Beverfoerder Hof, Konigstrafie, Grundriss des Erdge-
schosses, Gottfried Laurenz Pictorius

iiber eine mitten in der Wand liegende Tiir sehr gut an das Treppenhaus
angebunden war. Bis dahin — somit ungewohnlich weit — reichte im Bever-
foerder Hof der Zugang fiir Besucher und Giste.

nach unten und oben gehet, f Speif-Zimmer, g Cabinet fiir den Herren, h Haul3-
Kammer, i Trappe nach den Weinkeller, k Gangh, 1 HauB3-Kammer, m Cabinet fiir
die Frau, n Gangh, o Tréppe zum Bierkeller und nach oben, p Schlafftkammer, q
Nebenzimmer, r Kleiner Saal, ss Gallerie, t Zimmer fiir Fremde, u Zimmer fiir
Fremde, x Cabinet, y Guarderobe
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Abb. 45: Miinster, Beverfoerder Hof, Konigstrafle, Grundriss des Oberge-
schosses, Gottfried Laurenz Pictorius

II1. 4.2. Die Gesellschaftsrdume

Fiir diejenigen Rdume eines Adelshofs, die nicht ausschlieBlich der Fami-
lie und den Hausgenossen zur Verfiigung standen, sondern in denen Besu-
cher empfangen und Geselligkeit gepflegt wurde, steht aus dem deutschen
Bereich kein eindeutiger, zeitgendssischer Begriff zur Verfiigung. In
Frankreich wird im 18. Jahrhundert zwischen dem Appartement de parade
und dem Appartement de société unterschieden. Wéhrend ersteres die
»magnificence* des Hausherren anzeige, seine eigene ,,demeure sei, in
der er auch seine Wertsachen aufbewahre und die den Ort fiir die Ausfiih-
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rung von ,.affaires importantes™ bilde, diene das Appartement de société
der informellen Geselligkeit mit Familie und Freunden. !

Die eigentlichen Wohnrdaume, die ,,privat“ im modernen Sinne sind,
werden als Appartement de commodité davon getrennt gehalten. Dieses
Appartement wird Fremden nur selten getftnet, ,,étant destiné a la retraite
du maitre ou de la maitresse du logis. ... ces sortes d’endroits procurent
aux personnes de dehors la liberté de voir les grands appartements, sans
qu’on soit obligé d’observer un cérémonial quelque fois génant entre ceux
qui sont de méme rang.“1% Im folgenden wird, um aufgrund von Bedeu-
tungsverschiebungen die Begriffe ,,privat™ und ,,6ffentlich* zu vermeiden,
von ,,innerer* und ,,duBerer Wohnung* gesprochen. Es soll auf diese Wei-
se zwischen den Bereichen, die nur den Bewohnern zugéinglich sind, und
Bereichen, in denen Besuch empfangen wird, unterschieden werden. Die
rdumlichen und sozialen Grenzziehungen zwischen der Herrschaft und
den Bedienten werden anhand der Grundrisse und anderer Quellen eben-
falls betrachtet.167

Fiir den deutschen Bereich steht die Untersuchung der Wohnrdume des
Adels noch am Anfang. Immerhin sind fiir einige regierende Hiuser Uber-
legungen dazu erfolgt, inwieweit die Ubernahme von franzdsischen
Raumbezeichnungen und franzosischen Raumformen mit der Ubernahme
des Zeremoniells einhergingen.!®® Festzuhalten ist, dass vor allem in Be-
zug auf das Zimmer mit dem Bett (Schlafzimmer) franzdsische Raumform
und -benennung nicht darauf hinweisen, dass damit auch das Zeremoniell
des Lever und Coucher aus Versailles imitiert wurde. Aber die so einge-
fiihrte Chambre de Parade — etwa in der Miinchner Residenz — konnte be-

165 Blondel 1752, Bd. 1, S. 26. “Un appartement de société est destiné a recevoir sa
famille et ses amis, pour cela il doit étre situé¢ dans un bel étage.” Man muss es
fiir Feste mit anderen Appartements verbinden kénnen, so dass sich in der Enfi-
lade die “magnificence” des Besitzers zeige.

166 Ebenda, S.27.

167 Das ,,innere Gemach® ist ein zeitgendssischer Begriff. Zur Unterscheidung von
Hinneren Geméchern und Appartement de Parade am Beispiel des Stadtpalais
des Prinzen Eugen vgl. Seeger 2004, S. 51-58. Auch die hier ansonsten treffende
Unterscheidung, wonach ,,das Offentliche [als] das prinzipiell allen Zugingliche,
Zugehorende und Betreffende, das Private hingegen [als] das nur dem einzelnen
Zugingliche, Zugehorende und Betreffende verstanden werden kann, reicht zur
Differenzierung nicht aus (Melville/Moos 1998, S. VII).

168 Fiir die Wittelsbacher ist die Debatte besonders lebhaft: Vgl. u. a. Krems 2012;
Krems 2014; Graf 2014; Seeger 2014.
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sichtigt werden: eine Neuerung, unvorstellbar bis dahin und bis auf weite-
res in Bezug auf das Schlafzimmer des Kaiserpaars in der Wiener Hof-
burg, das weiterhin als ,,Retirade* unzuginglich blieb.1%° Die Irritation
iber die franzdsischen Verhéltnisse ist in zahlreichen Berichten ausléndi-
scher Besucher und Bauherren zu spiiren: ,,I1 y a cette difference dans nos
usages, qu’en France tout le monde entre et passe par les appartemens du
Roy et des Princes, et que chez Nous tres peu des gens joiiissent de cet
honneur, et on[t] cet avantage.“!79 Es stellt daher immer wieder eine be-
sondere Herausforderung dar, die Grenzen zwischen den zugénglichen
Raumen und den ,,inneren Geméachern zu ermitteln.!”! Die Schwierigkei-
ten wachsen, wenn es sich um Anwesen und Wohnung des Adels handelt,
zu denen Quellen in Analogie zu hofischen Zeremonialberichten fehlen.
Allein die Grundrisse, deren Raumbezeichnungen und die Ausstattung von
Réumen, soweit diese hinreichend iiberliefert ist, geben hierzu Fingerzei-
ge.

In den meisten Fillen wurde in Miinster die Raumfolge so organisiert,
dass der Zugang zu den Riumen fiir die Geselligkeit erfolgen konnte, oh-
ne dass das Familienleben gestort werden musste. Der Stadthof fiir den im
gesellschaftlichen Aufstieg befindlichen bischdflichen Rat Ernst von Co-
chenheim (nach 1699) kann dafiir als Exempel dienen (Abb. 25).172 Der
Architekt, wohl Gottfried Laurenz Pictorius, ordnete die Rdume im Erdge-
schoss zu beiden Seiten der ,,Entrée® an, die eher einem Flur als einem
Vestibiil gleichen sollte. Eine ,,Antichambre* konnte sowohl den ,,Saal®,
der sich durch die gesamte Tiefe des Corps-de-Logis erstrecken sollte, als
auch das ,,Schlaffzimmer* erschliefen. Ein ,,SpeileZimmer* befand sich
gegeniiber, unmittelbar daneben sollte die Kiiche liegen. Der Plan wurde
nicht umgesetzt; so dass nicht gekliart werden kann, ob mit dem ,,Schlaff-
zimmer“ zum Garten ein cher reprasentativen Zwecken dienender Raum
vorgesehen werden sollte. Denn die eigentlichen Wohnrdume — nach fran-
zo6sischer Terminologie das ,,Appartement de commodité” — lagen im

169 Vgl. Méhlenkamp 1992, S. 70; Benedik 1990/91, S. 13 zur Retirade; Graf 1997.
Lorenz 2014, mit weiterer Literatur.

170 Joseph Clemens von Wittelsbach zum Bonner Schloss an Robert de Cotte,
15.8.1715, in: Oglivee 1956, S. 30.

171 Fir die hohe Bedeutung der Ermittlung dieser Grenze in Bezug auf das Herr-
schaftsverstindnis, in Bezug auf Fragen der Prizedenz und der Sichtbarkeit des
Herrschers vgl. Krems 2012, S. 225 1.

172 S.o. Kap. I1L. 2, S. 70-74.
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Abb. 46: Miinster, Merveldter Hof, Ludgeristrafe, Grund-
riss des Evdgeschosses

rechten Fliigel, mit einem ,,Schlaffzimmer*, das mittels eines Ofens be-
heizt werden konnte, einem ,,Cabinet” und einer ,,Garde de robbe*, die
Zugang zu Aborten boten. Dieses Appartement verfiigte liber keine ,,Anti-
chambre®, was dessen ,,inneren* Charakter betont. Thm ist das ,,Archiv*
zugeordnet, das einen separaten Zugang zum Hof erhdlt und somit eine
Schnittstelle zwischen dem inneren und dufleren Bereich bildet. Offenbar
hat der Bauherr keine Angst vor Diebstahl: Die Silberkammer soll im Erd-
geschoss angelegt werden, direkt gegeniiber der Stube, die den Laquaien
der Géste als Aufenthaltsraum dienen soll.

Das Projekt zeigt erstmals das Raumprogramm, wie es sich in Miinster
als Standard in den folgenden Jahren etablieren sollte. Danach werden die
Gesellschaftsrdume vorzugsweise im Erdgeschoss etabliert (Abb. 46). Bei-
spielsweise wies der Merveldter Hof, der 1700/1701 fiir den Bischoflichen
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Obristhofmarschall Dietrich Burchard von Merveldt zu Westerwinkel er-
richtet wurde, ein Souterrain auf, das dem Bau insgesamt als Sockel dien-
te. Freitreppe und das Vestibiil mit der Paradetreppe nach niederlindi-
schem Muster bildeten fiir Ankdmmlinge einen beeindruckenden Auftakt
fiir den Saal, der mit seinen Abmessungen (11,4x 7,05 x 5,20 (H6he)) und
seiner Ausstattung mit Kamin und Briisseler Tapisserie einen von der Di-
mension und der Wiirde angemessenen Rahmen fiir bedeutendste Ereig-
nisse bilden konnte: Die Soirée, die die Inthronisation von Kurfiirst Maxi-
milian Friedrich von Konigsegg-Rothenfels als Bischof von Miinster 1763
abschloss, fand in diesem Saal statt.!73

Der zentral angeordnete Saal im Erdgeschoss, dem das Vestibiil — in
den Pldnen als ,,Entrée* oder ,,Vorhaus® benannt — vorgeschaltet ist, wurde
ebenfalls zum Standard in den Adelshofen, sofern die Grundstiicke die
axiale Gesamtstruktur von Hoftor, Hof, Au3entreppe und doppelter Raum-
tiefe des Corps-de-Logis zulieBen. Eine dhnliche Anordnung von Treppe
und Saal sollte noch der Romberger Hof 1779 erhalten, obwohl der Bau
im Palastschema direkt an der StraBe errichtet wurde.!”* Aus dem Rahmen
fallt daher — nach dem Auftakt des Beverfoerder Hofs — nur der Erbdros-
tenhof, den Adolph Heidenreich Freiherr von Droste-Vischering nach Pla-
nen Schlauns zwischen 1753 und 1757 errichten lieB.!”> Da in diesem Fall
zeitgenossische Quellen vollstdndig fehlen, muss aus modernen Grundris-
sen und aus dem Bau sowie seiner Ausstattung auf den Zweck der Raum-
folgen geschlossen werden (Abb. 47). Das Vestibiil erstreckt sich {iber die
gesamte Tiefe des Baus und weist neben der Durchfahrt zur Gartenseite
symmetrische Treppenldufe auf, die rechts ein Appartement, links zu-
nichst die Haupttreppe erschlieBen, die im Obergeschoss zum gro3en Saal
fiihrt. Dieser Saal nimmt das gesamte Zentrum des Baus ein und erstreckt
sich iiber zwei Geschosse, wobei eine umlaufende Galerie fiir Musiker
oder auch Zuschauer eine horizontale Gliederung einfiihrt. Das Bildpro-
gramm feiert in einem Goétterhimmel die Familie Droste zu Vischering in

173 Ludgeristral3e 36. Im Zweiten Weltkrieg zerstort. Geisberg IV, 1935, S. 3-16, zum
Saal S.9u. 12.; Weidner 2000, Bd. 2, S.916-928. Als Architekt gilt Gottfried
Laurenz Pictorius. Ein Portrait des Kurfiirsten befand sich bis zum Zweiten Welt-
krieg iiber dem Kamin.

174 Neubriickenstralie 64; Geisberg IV, 1935, S. 332-350. Bauherr war Freiherr von
Heereman, der den Hof 1798 an Giesbert Freiherr von Romberg verkaufte. Ar-
chitekt war Wilhelm Ferdinand von Lipper.

175 SalzstraBe 38, Geisberg IV, 1935, S. 221-242, Weidner 2000, Bd. 2, S. 782-798.
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einer Apotheose ihres Wappens, so dass die in den groBen Portrits iiber
den Kaminen anwesenden Fiirsten, Kaiser Franz I. und Kurfiirst Clemens
August von Wittelsbach, als Garanten dieser Apotheose erscheinen. Der
Bau enthielt vier Appartements, wobei die Wohnung im Obergeschoss, auf
der linken Seite, wohl bald nach dem Siebenjdhrigen Krieg zugunsten der
Etablierung eines Speisesaals, umgebaut wurde.!76

Abb. 47: Miinster, Erbdrostenhof, Salzstraf3e, Grundriss des Erdgeschos-
ses

Die Analyse der Quellen zeigt, dass in Miinster franzdsische und deutsche
Bezeichnungen der Rdume parallel verwendet wurden, in Planen und auch
in den Inventaren. Die vollstindige Ausdifferenzierung zwischen ,,Appar-
tement de parade®, ,,Appartement de Société” und ,,Appartement de Com-
modité* kann insgesamt nicht nachgewiesen werden, wohl aber die Unter-
scheidung zwischen einer ,,Paradekam[mer]“ und der ,,Chambre a Cou-
cher”. Das undatierte Projekt fiir einen Adelshof auf dem Bocksplatz von
Gottfried Laurenz Pictorius weist diese Mischung an Terminologie und
Kombination von Funktionen auf und présentiert so zum Garten, neben

176 Dekoriert mit dem Bildnis des Kurfiirsten Maximilian Friedrich zu Konigsegg-
Rothenfels (Korn 1995, S. 497).
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dem groflen Saal, zwei symmetrische jeweils dreirdumige Appartements,
so dass der Saal auch die Funktion des Vorzimmers iibernehmen muss.!7”

IV. 4.3. Die Miinsteraner Raumfolgen im européischen Kontext

Versucht man, die Besonderheiten der Miinsteraner Adelshéfe in Bezug
auf den Umgang mit der Grenze zwischen ,,dulerem* und ,,innerem* Be-
reich der Wohnung zu ermitteln, miissen kontrastierend franzdsische Bei-
spiele, auf die auch der Bautypus des Hotel entre cour et jardin Bezug
nimmt, ebenso wie die Praxis anderer Adelsfamilien im Reich untersucht
werden. Da entsprechende Fallstudien noch immer ein Desiderat darstel-
len, kann dies nur ansatzweise geleistet werden. Vor allem ist davon aus-
zugehen, dass nicht nur lokale Ublichkeiten, sondern auch Rangfragen in
der Grenzziehung zu beriicksichtigen wéren: Wer wem eine Grenze setzte
bzw. diese authob, war vorrangig durch Rangfragen bestimmt, die man-
gels Quellen zum adligen Besuchszeremoniell hier jedoch nur gestreift
werden konnen.

Das Palais Thurn und Taxis in Frankfurt

Ergiebiger sind die Korrespondenzen, die zwischen Pariser Architekten
und Auftraggebern im Reich gefiihrt wurden, um aus der Differenz der
Auffassungen die Eigenheiten der Raumfolgen in den Adelspalais im
Reichsgebiet zu ermitteln. Als Beispiel, das in Bezug auf den Rang des
Bauherrn iiber den meisten Miinsteraner Adelsfamilien steht, soll hier das
Palais Thurn und Taxis in Frankfurt herangezogen werden, das 1731-1739
durch den Architecte du Roi Robert de Cotte im Auftrag des Reichserbge-
neralpostmeisters Fiirst Anselm Franz von Thurn und Taxis errichtete wur-
de.!”® Von 1727 datiert ein Memorandum de Cottes, in dem er einen Ent-
wurf eines unbekannten, wohl deutschen Architekten kommentiert. De
Cotte beschreibt ausfiihrlich die Zugangs- und Nutzungsmdoglichkeiten

177 Miinster, Landesmuseum P 60; Geisberg IV, 1935, Bd. 2, S.76 und 77, Nr. 669.
Die Umzeichnung bei Geisberg gibt die Beschriftung des Plans nicht korrekt wie-
der.

178 Vgl. Liibbecke 1955; Neuman 1994, S. 149-153; Fossier 1997, S. 649-651. Zur
Geschichte der Familie vgl. Grillmeyer 2005.
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seines eigenen Projekts und erlaubt so ein besseres Verstindnis der sozia-
len Funktionen der Rdume. Daher sei das Memorandum hier zunéchst aus-
fithrlich zitiert:

,J'ay fait intérieurement un péristile de colonnes du c6té de la cour ou se ras-
semblent ordinairement bien des gens dans la journée d'un certain ordre, ce
qui donne un grand agrément et qui convient a la maison d'un seigneur.
D'ailleurs ce péristile conduit a des galleries en arcades a droite et a gauche de
la cour pour aller a couvert de ce péristile dans toute la maison, ce qui
agrandit aussy la cour.

Au fond de lad. cour et au milieu est le vestibule. Au lieu d'entrer d'abord
dans le sallon qui est la piéce honorable ou se doit assembler la compagnie
[...] j'évite d'en former un passage qui en Ote l'usage aux gens de médiocre
condition et aux domestiques. C'est pourquoi l'on entre a droite du vestibule
dans une grande salle éclairée du c6té de la cour ou se tient ordinairement la
livrée; de 1a on passe par trois arcades dans une antichambre du c6té du jardin
ou se doivent tenir les officiers et valets de chambre de la maison; ensuite on
entre dans un sallon de forme ovale ou sont deux cheminées ou poéles et au
milieu en face du jardin est un renfoncement pour y mettre un sopha: cette
piéce est, comme j'ay dit, ou se rassemblent les seigneurs et la noblesse. L’on
passe du sallon dans la chambre de parade et de 1a au grand cabinet et en re-
tour dud. grand cabinet une chambre a coucher qui a ses commodités, des pe-
tits cabinets et des garderobes convenables avec une antichambre qui a son
entrée séparément par la gallerie & gauche sur la cour afin que le prince et la
princesse puissent se retirer quelquefois dela compagnie pour donner des or-
dres sans que leurs officiers et domestiques passent dans le grand apparte-
ment. [...]

A l'égard de la salle a manger, comme c'est une piece de conséquence ou on
se rassemble souvent, j'ay cru qu'il y fallait faire attention pour la bien placer
et qu'elle soit assez grande. C'est pourquoy je l'ay fait du c6té du jardin a
droite de l'antichambre dans l'enfilade du grand appartement ayant son entrée
aussy pour le service par la premiére sale: en sorte que 1'on y sert et dessert a
couvert facilement des offices et cuisines qui sont arrangés a peu prés comme
dans les plans qui m'ont ét¢é communiqués, a la réserve que j'ay rapproché
I'office dont on fait usage pendant la journée pour des rafraichissements.”!”?

Im Palais Thurn und Taxis ist demnach mit einer groBlen Menge an
Personen zu rechnen, die sich tagsiiber in dem Anwesen authalten (Abb. 48).
Im Hof, unter der Arkatur, ist Platz fiir ,,ordinairement bien des gens dans la
journée d'un certain ordre, ce qui donne un grand agrément et qui convient a
la maison d'un seigneur.” Es ist schwer zu sagen, ob diese Bemerkung stérker

179 Réau 1922, document 87. Die Orthographie ist modernisiert. Deutsche Uber-
setzung bei Liibbecke 1955, S. 167-173 Abb. 48: Paris, Paris, Bibliothéque natio-
nale de France, de Cotte Nr. 1200.
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Abb. 48: Frankfurt, Palais Thurn und Taxis, Grundriss und Plan, Agence
Robert de Cotte

vom Alltagswissen oder aus der Kenntnis der antiken romischen Privatar-
chitektur und des romischen Klientelwesens gespeist wurde. Realisiert
wurde jedenfalls im linken Fliigel am Hof eine ,,Salle des Cavaliers®, die
auch als Speisezimmer fiir diese Personen aus dem Gefolge diente.!80 Dieser

180 Nach einem Inventar des Hausverwalters Duché von 1756, ausgewertet von
Liibbecke 1955, S. 295-337. Der Forschungsstand zum Palais ist insgesamt unbe-
friedigend.
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Personenkreis, der ebenso wie die Bedienten den Haupttrakt mittels Neben-
eingingen unter den Arkaden erreichen kann, ist unterschieden von den
hochrangigen Besuchern, denen die Raumfolge der Appartements gilt, und
von den Dienstboten (,,livrée”). Zugunsten der klaren Trennung der sozial
unterschiedenen Gruppen schligt de Cotte einen ringformigen Aufbau der
Raumfolge im Erdgeschoss vor, die so allerdings nicht ausgefiihrt wurde.
Hochrangige Besucher finden nach dem Passieren des mit hélzernen Tiir-
fligeln verschlieBbaren Portals!3! den Hof mit der Fassade des Corps-de-
Logis vor sich. Sie verlassen nach der Einfahrt ihre Kutsche und betreten das
offene Vestibiil, das mittels eines niedrigen Stufenpodests vom Hof abge-
grenzt ist. Damit der Salon, der ,,la piéce honorable ou se doit assembler la
compagnie” darstellt, auf keinen Fall von “gens de médiocre condition” und
Dienstboten betreten werden kann, ist die Mittelachse geschlossen. Rechts
vom Vestibiil folgt daher zuerst ein grofer Saal, in dem sich die Dienerschaft
der Giste (,,livrée”) aufhalten kann. Zum Garten hin schlieBt sich ein
Vorzimmer an, in dem Dienerschaft des Hausherren ihren Platz hat. Erst von
da aus kann der Salon betreten werden. Er dient zugleich als weiteres
Vorzimmer fiir die Chambre de parade und das grof3e Cabinet. Zugleich kann
von hier aus — ebenso wie von einer separaten Antichambre — eine ,,chambre
a coucher” erreicht werden. Sie besitzt die nétigen Nebenrdume, die ,,com-
modités”, und dient zum Riickzug des Prinzen oder der Prinzessin. Dieses
Appartement wurde nicht realisiert.

Zum Obergeschoss duflert sich de Cotte nicht ausfiihrlich. Hier wurde
der Salon im Zentrm des Palais zum Hohepunkt und zum Ort des Gesell-
schaftslebens, so lange und so oft sich der Fiirst in Frankfurt aufhielt. Das
Deckenbild — einige Jahre vor der Decke des Erbdrostenhofs von Luca
Antonio Colomba gemalt —, zeigte einen Gotterhimmel, vor dem die Bild-
nisse des Fiirstenpaares erscheinen und Fama dessen Ruhm verkiindet.

Der Erbdrostenhof mit seinem Festsaal im Obergeschoss sollte dieses
Anspruchsniveau erreichen, obwohl den Erbdrosten die Aufnahme in den
Reichsgrafenstand und damit der Aufstieg aus dem niederen Adel nicht
gelang. Dabei mussten in Miinster aufgrund der geringen Tiefe des Baus
Kompromisse geschlossen werden. Uber die insgesamt vier Appartements
des Hofs ist indessen nur wenig bekannt. Die Differenzierung zwischen
»Appartement de parade* und ,,Appartement de commodité*, die de Cotte

181 Das Gitter, das das Portal heute schlie3t und den Blick in den Hof ermdglicht, wurde
1893 erstmals eingebaut. Die Fliigel des Portals befinden sich in Regensburg
(Libbecke 1955, S. 193f1.).
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fiir Frankfurt vorschlégt, wird dort durch die entsprechende Nutzung reali-
siert; diese ist allerdings erst fiir die Zeit nach 1748, nach dem weiteren
Aufstieg des Fiirsten zum ,,Prinzipal-Commissarius* als Vertreter des Kai-
sers beim Regensburger Reichstag, iiberliefert. Der Fiirst erhielt zwei Ap-
partements, wobei im Obergeschoss die prachtigere, reprasentative Woh-
nung lag. Im Erdgeschoss wurde dem Appartement der Fiirstin im linken
Trakt die Galerie als ein familidres Speisezimmer zugeschlagen, so dass
diese Wohnung Ziige eines Appartement de société annahm, zumal auch
der Salon im Erdgeschoss mit zahlreichen Spieltischen ausgestattet war.
Auf der Seite des Hausherrn rechts lag die grofe Salle a manger, die zu-
gleich auch als Wartebereich dienen konnte. In Miinster hingegen war der
Bereich mit dem Schlafzimmer nicht zugénglich — dies blieb dem Salon
und dem Speisezimmer vorbehalten.

Das Hoétel de Louvois in Paris

Ebenfalls soziale Aufsteiger wie die Thurn und Taxis, somit von der Her-
kunft der Familie nicht ranggleich mit dem landsédssigen Miinsteraner
Adel, waren die beiden im Kabinett Ludwigs XIV. konkurrierenden Fami-
lien Le Tellier und Colbert, diec mehrere Minister stellten.!82 Um die
Spannweite der baulichen Ldsungen in der Pariser Stadtresidenz von
hochrangigen Mitgliedern des Versaillers Hofs exemplarisch in zwei Ge-
nerationen wenigstens anzureilen und damit die Kontinuitét in der Grenz-
ziehung zwischen ,,auflen* und ,,innen* im Appartement zu demonstrieren,
werden das Hotel de Louvois und das Hoétel de Torcy kurz vorgestellt. Fra-
gen der stilgeschichtlichen Weiterentwicklung der Privatarchitektur kon-
nen beiseite gelassen werden.

Frangois Michel Le Tellier, marquis de Louvois, vereinte seit dem Tod
Colberts (1683) die zentralen Amter des Ministre d’Etat des affaires de la
Guerre und des Surintendant des Batiments, Arts et Manufactures de Fran-
ce. Die Familie hat 1669 einen Stadtsitz an der Rue de Richelieu erwor-
ben, den Louvois ab ca. 1680 durch den Architekten Charles Chamois um-

182 Fragen des Vortritts zwischen immediatem altem Adel aus dem Reich und den
aus der ,,robe” stammenden hdochstrangigen Mitgliedern des Versailler Hofs wa-
ren immer kompliziert.
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Abb. 49: Paris, Hotel de Louvois, Aufriss der Strafienseite

bauen und erweitern lieB (Abb. 49-51).183 Das Anwesen zédhlte mitsamt
seinem Garten zu den grofiten iiberhaupt in Paris. Gegeniiber der Strafle
Offneten sich mittels Fenstern nur die Dienstrdume und Stallungen. Das
Hauptportal, das von einer Bénderrustika eingerahmt wurde, gab dem Be-
sucher den Weg frei, wenn der ,,Suisse, der seinen Raum unmittelbar hin-
ter der Durchfahrt hatte, die Tiirfligel gedffnet hatte. Der Zugang zum
Wohntrakt befand sich entgegen der Usancen nicht im Zentrum des Corps-
de-Logis, sondern erschloss sich iiber die rechts im Fliigel liegende Haupt-
treppe. Er fiihrte, ohne ein groferes Vestibiil zu integrieren, mittels der
,Grande Salle basse™ (,,Antichambre®) in die rechts am Nebenhof an-
schlieBenden Arbeitsriume des Ministers und seiner Commis (spéter als
Appartement mit Chambre, Chambre a coucher) bzw. links in das fiir den

183 Zur Familie: Tellier 1987; zur Rolle als Surintendant: Sarmant 2003. Zum Archi-
tekten: Férault 1990, S. 117-153. Der Bau wurde 1784 abgerissen.
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Empfang von Besuchern vorgesehene Appartement des Hausherrn.!8* Die
Enfilade zum Garten reichte aus der Salle liber eine Antichambre (Cham-
bre a coucher), das mittig zum Garten liegende ,,Grand Cabinet™ (ebenso)
und die ,,Chambre a coucher (Cabinet) mit dem ,,Cabinet des tableaux*
(Chambre a coucher), zwei Garderoben und Rdumem fiir die Dienstboten
in den inneren Teil der Wohnung. Zum Hof lagen die Salle a Manger
(ebenso) und ein weiteres Cabinet des Hausherrn, das auch vom Grand
Cabinet her betreten werden konnte, und offenbar einen Riickzugsraum
darstellte. Mit der groen Zahl an Kabinetten, die nach Ausweis der Mo6-
blierung unterschiedlichen Aufgaben dienten, signalisierte der Minister in
Raumangebot und Nutzung, wie sehr er den Staatsgeschiften verpflichtet
war.

Abb. 50 Paris, Hétel de Louvois, Grundriss, Erdgeschoss

184 Die Analyse der Rdume nach dem Nachlassinventar von Louvois 1691 (Archives
nationales, Minutier Central, LXXV, 530) sowie dem zuerst 1737 publizierten
Grundriss bei Mariette, der mit der Angabe der Bezeichnungen der Rdume auf
eine weitgehende Umnutzung weist — dies auch gegeniiber dem Nachlassinventar
der Anne de Souvré, Marquise de Louvois von 1715 (Archives nationales, MC
CXIIIL, 269). Anne de Souvré benutzte 1715 das Appartement im Erdgeschoss.
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Abb. 51: Paris, Hotel de Louvois, Schnitt

Der Schnitt durch den Bau offenbart, dass das Obergeschoss iiber eine
groBere Deckenhohe verfiigte und somit die eigentlich vornehme Etage
darstellte — einen Entwicklungsstand in der Distribution, den, vermittelt
iiber den Musterentwurf d’Avilers, auch der Beverfoerder Hof aufweisen
wird. Allerdings war es auch im Obergeschoss des Hotel de Louvois, in
dem sich die Wohnung der Marquise de Louvois befand, iiblich, Besu-
chern einen weitreichenden Zugang zu ermdglichen. Mit einer eigenen
»Salle a mettre les laquais de la ville* wird diese Nutzungsmdglichkeit der
Raume klar angezeigt.!83

Das Hétel de Torcy in Paris

Jean-Baptiste Colbert, marquis de Torcy, war im letzten Kabinett Ludwigs
XIV. der langjdhrige AuBenminister, bis er kurz nach dem Tod des Konigs
von diesem Amt resignierte. In diese Phase des Riickzugs fillt auch die
Bemiihung, zusdtzlich zu dem bisherigen Familiensitz eine attraktive
Stadtresidenz zu erwerben oder zu errichten. 1715 erfolgte der Abschluss

185 Germain Brice hebt 1698 sogar eine ,,Salle d’ Audiance* hervor (Brice 1698, Bd.
1, S.153).
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eines entsprechenden Kaufvertrags flir das Grundstiick und die Errichtung
eines Hotel entre cour et jardin in der Rue de Bourbon, im neuen Quartier
zwischen der alten Stadtgrenze und dem Invalidendom, am Quai mit Blick
auf die Seine (Abb. 52-56).186

Abb. 52: Paris, Hotel de Torcy, Aufriss der Straflenseite

Abb. 53: Paris, Hétel de Torcy, Aufriss des Corps-de-Logis

186 Die heutige Adresse ist 78, rue de Lille. Das Anwesen gehorte spéater Eugéne de
Beauharnais und ist Sitz der Botschaft der Bundesrepublik Deutschland. Zur
Baugeschichte: Gallet/Garms 1986, S.53-57; zu den Entwiirfen de Cottes, die
moglicherweise konkurrierend mit Boffrand bestellt wurden: Strandberg 1982;
Neuman 1995, S. 132; Fossier 1997, Nr. 153, S. 367 f.; zur Person des Bauherrn:
Roth 1970; Rule 2014.

112


https://doi.org/10.5771/9783845287126

1I1. 4. Distribution und Funktionalitdt

Abb. 54: Paris, Hotel de Torcy, Grundriss, Niveau des Hofs und des Sou-
terrains

Abb. 55: Paris, Hotel de Torcy, Grundriss, Erdgeschoss
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Abb. 56. Paris, Hétel de Torcy, Grundriss, Obergeschoss

Das Hotel zeigt die Stabilitit des Bautypus und seiner Nutzungen: Zur
Strale hin sind weiterhin nur die Dienstrdume mit Fenstern gedffnet; der
Hof bleibt hinter der Mauer und dem dorthin eingestellten Portal verbor-
gen. Ein Portier ist fiir das Offnen des Portals zustéindig. Durch Mauern
werden die seitlichen Nebenhofe abgetrennt, und fiir den Einfahrenden
oder Eintretenden erscheint auf diese Weise das Corps-de-Logis als kom-
pakt, wobei der vom gestuften Mansarddach eingedeckte zentrale Block
mit seinem Mittelrisalit genau jenem Bereich entspricht, der im Interieur
zumindest im Erdgeschoss vollstindig als Appartement de Société dient.
Die ebenfalls Besuchern zuginglichen Paradeappartements des Ehepaares
befinden sich im ersten Stock und nehmen beiderseits der zentral gelege-
nen ,,Galerie®, einem vom Hof und Garten beleuchteten Saal im Zentrum,
die gesamte Enfilade zum Garten ein.

Germain Boffrand beherrscht ebenso wie Robert de Cotte die Technik,
durch Versatz der Wiande im Inneren Platz fiir Nebentreppen und Flure
(Dégagements) zu schaffen, die flir Dienstboten (und auch fiir die
»Maitres”) die innere Kommunikation zwischen den Riumen ermdogli-
chen. Zwischengeschosse geben auch den kleinen Rdumen eine angeneh-
me Proportion und schaffen zusitzlichen Platz, in dem Dienstboten nahe
bei, aber doch getrennt von den Maitres logieren. So kdnnen im Hétel de
Torcy die Gesellschaftsriume und Chambres im linken Fliigel iiber einen
innen liegenden Flur erreicht werden. Im mehr als 30 Jahre zuvor konzi-
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pierten Hotel de Louvois wird davon nur sparsam Gebrauch gemacht.!87
In Miinster scheint man dieses Verfahren der Grenzziehung zwischen den
sozialen Schichten im Haus, zwischen den familidren und den gesell-
schaftlichen Funktionen einerseits, den Wegen der Dienstboten und den
intimsten Orten der Maitres nur in einem Punkt fiir wichtig zu halten: dem
Weg zum Abort.'®8 Nicht so sehr der Trennung der Verkehre und damit
auch der sozialen Abgrenzung, sondern der Erhdhung der Funktionalitit
dienen die zahlreichen Nebentreppen, die auch in Miinster die vertikale
Verbindung fiir unterschiedliche Zwecke ermdglichen.

I11. 4.4. Zwischenergebnis

Es bleibt vorldufig festzuhalten: Grundsitzlich besteht zwischen den fran-
z0sischen oder franzosisch geprigten Exempeln einerseits, den Beispielen
aus Miinster andererseits in Bezug auf die Durchdringung von 6ffentlich
zuginglichem Raum einschlieBlich dem ,,dulerem* Teil der Wohnung und
ausschlieBlich familidr genutzten Ré&umen der Wohnung kein Unterschied:
Es gibt in allen Beispielen eine Schnittmenge der Bereiche, eine Zone, die
sich als Grenzzone durch die Ausweisung der Rdume fiir bestimmte Zwe-
cke dehnen oder einengen konnte. Die Beispiele bestétigen gleichwohl
eine Differenz, die in den Berichten der Zeitgenossen iiber die Verhaltens-
weisen des hofischen Adels in Frankreich — d.h. in der Nutzung dieser
Grenzzone — geradezu topisch als eine tief in den Wohnsitz hinreichende
Offnung erscheint. Diese Offnung korreliert zur AbschlieBung des Hofs
gegeniiber der StraBle. Das Spannungsverhéltnis zwischen AbschlieBung
zur StraBe und Offnung des Appartements de parade fiir die Besichtigung
durch Fremde 16st sich auf, wenn man die soziale Unterscheidung zwi-
schen den verschiedenen Adressaten dieser AbschlieBung bzw. Offnung
mit betrachtet: In Paris bleibt ,,jedermann®, d.h. die Passanten auf der Stra-
Be, ausgeschlossen, ihm wird auch der Blick in den Hof und auf die Fassa-

187 Jacques Francois Blondel stellt einen eklatanten Mangel an solchen Raumen im
Hotel de Louvois fest: ,,Chez les grands Seigneurs qui ont beaucoup d’Officiers
et de domestiques, un Architecte doit insister sur la necessité de pratiquer un cer-
tain nombre de pi¢ces destinées aux personnes qui sont au service du maitre*
(Blondel 1752, Bd. 2, S. 82).

188 Eine Ausnahme ist das Obergeschoss des Hofs Landsberg-Velen im Entwurf von
Schlaun, s.o. Kap. II. 3.2, S. 58-63.

115


https://doi.org/10.5771/9783845287126

1ll. Die Wohnhdfe des Adels

de des Corps-de-Logis verwehrt. Die grofe, stindisch durchaus ausdiffe-
renzierte Gruppe der ,,honnétes hommes* dagegen kann weit in die Woh-
nung vordringen, auch dann, wenn Hausherr und Hausherrin nicht anwe-
send sind. Das Privileg der Offnung richtet sich an die Gruppe von Perso-
nen ungefdhr gleichen Ranges. Das Pariser Hotel entre cour et jardin
bleibt daher ein sozial und stidtebaulich aus dem Kontext herausgeldster,
sicherer Sitz des Adels und all derer, die ihm nacheifern. Da, wo der Bau-
typus, nicht aber die Regelungen der Zugénglichkeit iibernommen werden,
kommt es zu entsprechenden Friktionen zwischen Bauherren und Archi-
tekten.

Die Miinsteraner Bauten kehren das Verhiltnis von Offnung und
SchlieBung um: Sie lassen zumindest den Blick von der Straf3e fiir jeder-
mann zu, halten aber die Wohnrdume selbst — jenseits der Gesellschafts-
rdume unzuginglich — auch fiir Personen gleichen Standes.

Es geht also um Differenzen in den ,,usages, die sich auch in Bauten
sehr unterschiedlichen Typs bemerkbar machen. Rang- und Nutzungsfra-
gen liefen sich zwar in gleicher Weise in einem Bau nach Palastschema
oder einem Hotel entre cour et jardin abbilden. Im Bautypus des Hétel ent-
re cour et jardin konnte aber die beschriebene Grenz- und Ubergangszone
in rdumlicher Hinsicht weiter gedehnt sein als im Palast, und die Marken,
die dem Passanten auf einem Weg durch diese Zone Stationen anzeigten,
konnten gleichermaflen auBer- wie auch innerhalb des Gebédudes mittels
baulicher und personeller Signale Aufmerksamkeit auf sich ziehen. Fiir
die Frage nach der physischen oder visuellen Absicherung des Adelssitzes
gegeniiber dem Stralenraum sind die beobachteten Unterschiede aussage-
kréftig.
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IV, 1. Die standische und okonomische Struktur

Das Fiirstbistum Miinster erscheint nach der Unterwerfung der Stadt durch
Bischof Christoph von Galen und nach den Lockerungen des Regimes ge-
geniiber der Biirgerschaft und der Stadtherrschaft, die Bischof Friedrich
von Plettenberg einfiihrte, als ein Herrschaftsbereich, in dem die stindi-
sche Ordnung unangefochten und stabil dasteht. Landesherrschaft und
Stadtregiment hatten in den Territorien der Frithen Neuzeit fiir ihren je-
weiligen Verantwortungsbereich grundsétzlich die Aufgabe, Sicherheit zu
gewihrleisten, so dass ein jeder gemaB seinem Stand ungestort seinen An-
gelegenheiten nachgehen konnte. Eine stabile stdndische Ordnung bildete
die Grundlage fiir die Gewéhrleistung von innerer und duflerer Sicherheit.
Wihrend die Landesverteidigung und die Verteidigung der Stadt Miinster
seit Bischof von Galen Sache der Landesherrschaft war, fiel die policeyli-
che Ordnung der Stadt mittels landesherrlicher Vorschriften und deren
Durchsetzung in einen Aushandlungsprozess, in dem die Prarogativen von
Geistlichkeit und Ritterschaft zu beachten waren. Die Rekatholisierung
des Adels, die unter den aus dem landséssigen Adel selbst stammenden
Fiirstbischéfen zwischen 1650 und 1720 abgeschlossen werden konnte,
trug zweifellos zur Stabilitdt der stdndischen Ordnung bei. Es ,.ergibt sich
das Bild einer durch physische und psychische, vor allem religiése Herr-
schaftsmittel abgesicherten, ungefdhrdeten, durch vielféltige Patronagebe-
ziehungen tiber Biirger und Bauern prestigemiflig weit hinausgehobenen
und von den verschiedenen Schichten des Biirgertums, wenn auch nicht
spannungslos, in dieser Position anerkannten stiftsfahig-adligen Fiihrungs-
schicht, die politische, dkonomische und soziale Elite zugleich war.*189
Zur Stabilitdt der Ordnung gehorte auch, dass der Bischof in seiner jewei-
ligen Wahlkapitulation die Rechte des Landtags und damit vor allem der
beiden ersten Stinde — der Geistlichkeit und der Ritterschaft — bestétig-

189 Reif 1979, S. 50.
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te.190 Kaum eine Storung brachten die hauptsichlich fiskalisch und poli-
ceylich motivierten Konflikte, die der Rat der Stadt mit dem landséssigen
Adel hinsichtlich der Liegenschaften ausfocht, die der Adel im Stadtgebiet
errichtet hatte.

Es ist aus der Binnenperspektive eines Standes nachvollziehbar, dass
Ritterschaft und Erbménner iiber mehrere Generationen einen Rechtsstreit
iiber den Zugang der Erbméinner zum Domkapitel ausfochten: Die Ahnen-
probe fiir ein Kanonikat sicherte nicht nur den Zugang zu den entspre-
chenden Pfriinden und bot damit Gewihr fiir die standesgeméfe 6konomi-
sche Existenz nachgeborener S6hne aus den Familien des landséssigen
Adels; sie sorgte auch fiir den Erhalt von Exklusivitit und politischem
Einfluss: In den Landstdnden waren damit die Interessen der beiden ersten
Stdnde grundsétzlich im Gleichklang und im Fall von Bischofswahlen auf
den kleinen Kreis unter einander durch Heirat verbundener Familien be-
grenzt.

Zur Stabilitit der Ordnung trug wesentlich bei, ob innerhalb eines Stan-
des Rangfragen soweit als innere Angelegenheiten geregelt werden konn-
ten, dass sie weder die Wahrnehmung der Aufgaben des Standes noch des-
sen Ehre verletzten und somit die Ordnung als Grundlage der Sicherheit
gefdhrdeten. Rangunterschiede konnten erzeugt werden durch Erringung
der Exemtion mittels Erhebung in den Reichsgrafen- oder Reichsfiirsten-
stand,!9! durch Amter im Domkapitel oder durch Amter am Hof und in der
Regierung, wobei wiederum die verwandtschaftliche Ndhe zum Bischof
helfen konnte, sowie durch Prédzedenz in der Abgabe der Voten innerhalb
des Landtages.192 Faktische soziale Differenzen entstanden durch 6kono-
mische Unterschiede, wobei Einkiinften aus Amtern und Einkiinften aus
dem Landbesitz das grofite Gewicht zukam. Fiir das Jahr 1770 konnte
Heinz Reif in Bezug auf diese Einkiinfte die Schichtung der Familien in
Okonomischer Hinsicht ermitteln.!93 Sie spiegelt sich auch im Heiratsver-

190 Uber die verfassungsrechtliche und verfassungsgeschichtliche Bedeutung der
Landtage fiir den Adel hinausgehend: Harding 2011.

191 Reif 1979, S.42: Dies wurde in Miinster nur von wenigen Familien angestrebt
und erreicht (Merveldt, Plettenberg, Westerholt, vgl. auch Harding 2011, S. 62 f.).
In den Reichsritterstand gelangten ebenfalls nur drei Familien (Fiirstenberg, Ga-
len, von der Recke; vgl. Harding 2011, S. 64).

192 Vgl. Harding 2011, S. 62ff., S. 76ff.

193 Reif 1979, S. 55 mit Tabelle 8 und 9.
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halten der Stammherren, die wiederum die Gruppierung in den Adelsfami-
lien bestitigten und bestarkten.

Die punktuelle Sicht auf das Jahr 1770, die aufgrund einer Steuererhe-
bung moglich ist, verdeckt die Dynamik, die sich aus den personlichen
Verflechtungen der Familien ergab und auch innerhalb des Domkapitels
wirksam wurde.!%* Vereinfacht lassen sich zwei Parteiungen erkennen, die
sich im Domkapitel einigermafen die Balance hielten und die familiéir mit
den Plettenberg oder den Fiirstenberg verbunden waren. Die Parteiungen
im Fall von Bischofswahlen, bei denen die européischen Méchte ihre In-
teressen einbrachten, zeigen, dass der Adel aus dem Fiirstbistum Miinster
nicht so homogen war, wie es auf den ersten Blick scheinen mochte. So
wurde 1719 aus Anlass der Wahl Clemens Augusts von Wittelsbach zum
Bischof, die Ferdinand von Plettenberg mafigeblich organisiert hatte, die
Sorge laut, die verschwégerten Familien Plettenberg und Wolff-Gutten-
berg konnten auf weltlicher und geistlicher Seite ,alles regieren.«!9
Rund 20 Jahre spiter ging die sich noch immer unterlegen fithlende Partei
Fiirstenberg gar soweit, die Vorjahre unter dem Einfluss der Plettenberg
als ,,Gewaltherrschaft“ zu bezeichnen, die in die Regierungsdmter eine
groB3e Zahl an Biirgerlichen eingesetzt habe und mit Hilfe des Bauernstan-
des die Landesverfassung habe umstiirzen, namlich ,,alles oben und unten
kehren* wollen.!?® Das labile Gleichgewicht wurde ab 1762 durch den
Aufstieg von Franz von Fiirstenberg zum Minister und durch sein Reform-
programm fiir das Fiirstbistum definitiv verschoben.197

Wihrend sich die 6konomische und soziale Schichtung des Adels iiber
eine lingere Zeit aufbaute und auch von spektakuldren Ereignissen wie

194 Keinemann 1967, S. 113.

195 Keinemann 1967, S. 149, Schreiben des spiteren Dompropstes Wolff-Guttenberg
an seinen Freund Ferdinand von Plettenberg: ,,Dann ist Verdruf3, einige Familien
besorgen, Du mochtest beim kiinftigen Herren zu gro8 werden; daneben sollen
sie sagen, die Formation: Nordkirchen Premier bei Hof und Wolff tertius Prilatus
in Capitulo, diese werden alles regieren!*

196 Keinemann 1967, S. 154, zitiert ein Dokument aus dem Archiv in Herdringen.
Hintergrund ist die letztlich erfolgreiche Wahl von Egon Franz von Fiirstenberg
zum Domdechanten, 1748. Vgl. auch die AuBerungen, die Christian Franz Diet-
rich von Fiirstenberg im Kontext der Entmachtung Ferdinand von Plettenbergs
1733 und 1737 niederschreibt (Richtering 1979, S.27-53, S. 36, 38).

197 Keinemann 1967, S. 159; Reif 1979, S.208ff. Schon mit der Ernennung Franz
Egons von Fiirstenberg zum Generalvikar 1734, ein Jahr nach dem Sturz Ferdi-
nands von Plettenberg, endete die Vorrangstellung der Plettenberg (Keinemann
1967, S. 153).
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dem Sturz des Ministers Ferdinand von Plettenberg 1733 nicht umfassend
gestort werden konnte,!”8 miisste fiir Rangfragen innerhalb des Standes
der jeweilige Status, der sich aus den Hofimtern und Amtern im Domka-
pitel ergibt minutiés und anlassbezogen — so wie es Aufgabe der zeitge-
nossischen Experten fiir das Zeremoniell war — ermittelt werden, wobei
punktuell auch die Gunst des Fiirsten entgegen der Amtshierarchie einwir-
ken konnte. Dies ist bisher nicht geleistet und kann hier auch nicht nach-
geholt werden.!? In Bezug auf die Bauten, die ein wesentliches Mittel
zum Ausdruck des Ranges sind, sind solche detaillierten und Wechselfal-
len unterworfenen Analysen des Rangs nicht von zentralem Belang: Ar-
chitektur soll die Zugehorigkeit zu einem Stand signalisieren; als eine
Kunst, der Dauerhaftigkeit innewohnt, manifestiert sie aber mehr den An-
spruch einer Familie innerhalb eines Standes als den aktuellen, zum Zeit-
punkt des Baus erreichten Rang innerhalb einer fein ziselierten, dynami-
schen innerstédndischen Hierarchie.

Die weitaus liberwiegende Zahl der Miinsteraner Adelshofe entstand in
der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts. In dieser Zeit galt unangefochten in
der Baukunst Europas eine Semantik der Baukunst, wonach mittels Ge-
brauch der Saulenordnungen und der davon abzuleitenden Formen fiir alle
Bauteile Aussagen iliber den Rang des Bauwerks und seinen Zweck, und
damit auch iiber den Bauherrn, getroffen werden konnten. Zugleich war in
der stidndischen und familidren Rangfolge der Bauten unstreitig, dass die
staindische Ordnung fiir die Bauten leitend sein solle und dass unter den
Bauten einer Familie deren Hauptsitz die hochste Position einnahm. Durch
die Identitdt von Stammsitz und hochstem Rang eines Baus konnte es vor-
kommen, dass dieser moglichst unverdndert zu erhalten sei; so konnten
sich in der parallelen Existenz von alten hochrangigen und neueren nach-
rangigen Bauten die Moglichkeiten der differenzierenden Architekturse-
mantik unter den Bauten einer Familie nicht immer voll entfalten.

198 Die Plettenberg stehen 1770 in der Schichtung des Adels auf Rang 4. Zur Partei
Fiirstenberg gehoren die Familien v. Droste-Vischering, v. Merveldt, v. Galen, v.
Ketteler, v. Nagel-Vornholz, v. Nesselrode und v. Landsberg-Velen (Reif 1979,
S. 553, Anm. 62). Mit von Galen (Platz 1), v. Meveldt (Platz 2), von Droste-Vi-
schering (Platz 3), von Ketteler (Platz 5) und von Landsberg-Velen (Platz 7) sind
zahlreiche Familien aus der obersten Schicht vertreten.

199 Auch die Amtskalender, die eine hierarchisch geordnete Ubersicht erlauben, sind
fiir Miinster erst relativ spat nachzuweisen, vgl. zur Wahrnehmung von Prézedenz
im Landtag Harding 2011, S. 76 f., Harding 2012, S. 164 f.
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Fiir die Miinsteraner Situation ergibt sich dariiber hinaus die Besonder-
heit, dass der Landesherr iiber einen sehr langen Zeitraum nicht iiber eine
angemessene Residenz in Miinster verfligte: Neben dem mehrfach umge-
bauten Fiirstenhof innerhalb der Domimmunitdt, in der auch der Landtag
tagte, stand dem Bischof eine Wohnung im Fraterhaus zur Verfligung.200
Sofern Bischof Christoph von Galen jemals geplant haben sollte, seine Re-
sidenz im Kontext der Zitadelle zu errichten, kam dies nicht zur Ausfiih-
rung.2%! Die Idee, eine angemessene Residenz zu errichten, verfolgte wohl
schon Bischof Ferdinand von Fiirstenberg.22 Mit der Wahlkapitulation
Friedrich Christians von Plettenberg 1688 wurde der Residenzbau auch
vom Domkapitel ausdriicklich gewiinscht und in der Verpflichtung des neu
gewdhlten Bischofs Clemens August von Wittelsbach wiederholt, doch
verlagerte sich nach seiner Wahl zum Kolner Koadjutor 1722 sein Interes-
se an Bauten in das hoherrangige Territorium Kurk$1n.203 Einen MaBstab
fiir das fiirstliche Bauen konnten daher fiir Miinster an der Wende zum 18.
Jahrhundert allenfalls Schloss Ahaus, das erneuerte bischofliche Schloss
auflerhalb der Hauptstadt und damit nur Nebensitz, in der darauffolgenden
Phase Schloss Briihl bei Bonn, wiederum nur eine Nebenresidenz, bil-
den.294 Dabei ist zu beachten, dass die Rangfolge der Bauten in der Stadt

200 Weidner 2000, Bd. 1, S.231-239. Lit.: Geisberg I, 1932, S.312-342; Hengst
1992, Bd. 2, S. 80-85; zur Residenzpflicht der Bischofe vgl. Weidner 2000, Bd. 1,
S.206-216. Trotz der wenig reprisentativen Unterbringung hielten sich die bei-
den Bischofe aus dem Miinsteraner Adel nicht selten, vorwiegend in der ,,Winter-
saison®, in Miinster auf. Ein abweichendes Verhalten zeigt Clemens August von
Wittelsbach, der nach der Wahl zum Kolner Koadjutor nur noch selten in Miins-
ter Aufenthalt nahm. Unter Bischof Friedrich Christian von Plettenberg
(1688-1706) und Franz Arnold von Wolff-Metternich (1706-1718) war Schloss
Ahaus im Monat Oktober, vor dem Winteraufenthalt in Miinster, der bei weitem
bevorzugte Aufenthaltsort (Weidner 2000, Bd. 1, S.213ff.). Briihl wurde von
Clemens August von Wittelsbach aus einem Jagdschloss zu einem modernen
Schloss ausgebaut, in dem auch fiir eine ldngere Periode der Aufenthalt des Hofs
mdglich war (Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 129-141).

201 Vgl. Entwurf von Pictorius dem Alteren fiir ein Schloss in der Zitadelle Coesfeld
(,,Ludgerusburg®), Boker 1995, Abb. 1-2.

202 Geisberg I, 1932, S. 324 und Abb. 21; Noehles 1995, S. 443 publiziert eine Kopie
des Projekts aus dem Chigiarchiv in Rom, das sowohl den Residenzneubau als
auch den Ausbau der Zitadelle vorsieht.

203 Zu den Wahlkapitulationen und dem Bau der Residenz vgl. Weidner 2000, Bd.1,
S. 2391t

204 Ahaus ist im Nachruf auf seinen Erbauer Friedrich Christian von Plettenberg als
Jagdschloss bezeichnet (Cohausen 1713, S. 84 f.).
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und auf dem Land bei Bischof und Landadel kontrir anzusehen ist: Wéh-
rend im Fall des Bischofs nach kanonischem Recht die Présenz am Ort der
Kathedrale, in der Stadt, von gréfiter Bedeutung ist, malen die Adelsfami-
lien dem Stammsitz der Familie auf dem Land den hoheren Rang gegen-
iiber dem Stadthaus zu. Letzten Endes blieb das adlige Bauen in Miinster
daher ohne klaren MaBstab seitens des Landesherren. Das Miinsteraner
Stadtschloss, ab 1767 errichtet, sollte sich dennoch unangefochten an die
Spitze der Hierarchie setzen konnen, denn die Adelshofe blieben zumeist
auffillig zuriickhaltend in ihrer baulichen Rangaussage.

1V. 2. Wohnhdfe in der Stadt und Herrschaftssitze auf dem Land

Insgesamt neun Bauten oder Projekte des Adels in Miinster wurden ganz
ohne S#ulen- oder Pilasterordnung errichtet oder geplant. Die Gebdude
wurden aus Ziegelstein aufgemauert, Werkstein wurde nur fiir die Gewén-
de von Fenstern und Tiiren gebraucht.2% Immerhin eine Rahmung mittels
ionischer Ordnung erhielten die Portale der Doppelkurie fiir Nikolaus-
Hermann von Ketteler (1712-1718). Eine Superposition von Ordnungen
am Mittelrisalit weisen ein Entwurf fiir den Nordkirchener Hof und der
Merveldter Hof (1701) auf. Die vornehmste Auspriagung im Gebrauch der
Ordnungen zeigen der Beverfoerder Hof (1699-1702) und der Erbdrosten-
hof (1753): Hier wurden iiber dem Erdgeschoss, das als Sockel behandelt
wurde, am Mittelrisalit kolossale Pilaster eingesetzt, am Beverfoerder Hof
benutzte Pictorius die Ionica, am Erbdrostenhof griff Schlaun mit der
kompositen Ordnung in das hochste Register. Die bischofliche Residenz
sollte ebenfalls mit der groBen kompositen Ordnung ausgezeichnet wer-
den.

Im folgenden soll zunichst an zwei Beispielen die Rangabstufung mit-
tels der Bauten insgesamt aufgezeigt werden, bevor die nach besonderer
Aufmerksamkeit und Ehre strebenden Familien prisentiert werden. Bau-

205 In chronologischer Reihenfolge: Entwurf fiir den Umbau des Bentheimer Hofs
(1698/99); die Landsbergische Kurie (1702-1707), die Twickelsche Kurie (Ent-
wurf 1713); der GroBe Schmisinger Hof (1713-1716), der Steinfurter Hof (ab
1716), die Friedrichsburg (1725), der Entwurf Schlauns fiir den Nordkirchener
Hof, der Hof Landsberg-Velen (nach 1740) und der Entwurf von G.L. Pictorius
fiir den Hof am Bocksplatz fiir einen unbekannten Bauherrn. Die rein formenge-
schichtlich orientierte Arbeit von Leyer 1993 trigt zu den hier gestellten Fragen
nichts bei.
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Abb. 57: Miinster, Steinfurter Hof, Alter Steinweg, Rekonstruktion

herr des Steinfurter Hofs war Johann Matthias Freiherr von der Recke zu
Drensteinfurt und HeeBen, Geheimer Rat und Obriststallmeister (11739),
der iiber seine beiden Heiraten mit den Bischofen Plettenberg und Wolft-
Metternich verschwigert war. Bevor er ab 1716 an die Errichtung des
Stadthofs ging, hatte er nach Plinen von Lambert Friedrich Corfey
1704-1707 sein Stammhaus in Drensteinfurt neu errichten lassen.2%¢ In
keinem der Projekte, die zum Umbau, dann Bau des Stadthofs iiberliefert
sind, sahen die beteiligten Architekten Gottfried Laurenz Pictorius und
Corfey die Auszeichnung des Gebdudes mittels einer Pilaster- oder Séu-

206 1699 Heirat mit Magdalena von Plettenberg, 1709 mit Anna von Wolff-Metter-
nich. Adresse: Alter Steinweg 15. Vgl. Geisberg IV, 1935, S. 79-93; Mummen-
hoff 1984, S. 96-102; Matzner/Schulze 1995, Bd. 2, S. 828ff., mit Abbildung von
Plénen Corfeys aus dem Landesmuseum und in Drensteinfurt; Weidner 2000, Bd.
2, S.996-1004; Niemer 2005, S. 129ff. Der Bau wurde 1902 wesentlich veran-
dert; erst da erhielt er die in Fotos iiberlieferte Fassade mit kolossalen Pilastern.
Fotos aus der Phase vor dem Umbau sind bisher nicht bekannt. Das Archiv in
Drensteinfurt ist derzeit unzugénglich, daher muss mit den Abbildungen der Pla-
ne (Umzeichnungen) bei Geisberg gearbeitet werden.
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lenordnung vor, zwei Grundrisse weisen allein am Portal rahmende Séulen
auf.207 Vor den Umbauten von 1902 prisentierte sich der Hof mit Fassa-
den aus Ziegelstein, nur der Sockel aus vier Steinlagen und die Gewénde
von Tiiren und Fenstern waren in Werkstein gearbeitet (Abb. 57). Die
Gliederung erfolgte ausschlieBlich durch die Mittelrisalite zum Hof und
zum Garten sowie flache Lisenen, die die Kanten der Fliigel betonen. Be-
merkenswert ist auch, dass in den Fliigeln ein Zwischengeschoss mit
Fenstern zur StraBle eingerichtet wurde, dessen Niveau durch eingetiefte
Felder am Corps-de-Logis wieder aufgenommen wurde. Ahnlich radikal
im Aufwand reduziert, wenn auch noch auf einer weniger differenzierten
Stufe des Umgangs mit dem Baumaterial Ziegelstein war der Entwurf zum
Neubau des Bentheimer Hofs gehalten.208

Abb. 58: Drensteinfurt, Schloss, Aufriss der Hoffassade, Lambert Fried-
rich Corfey

Das Stammbhaus in Drensteinfurt und der Stadthof sahen sich zum Ver-
wechseln dhnlich, und das kann — in Anbetracht der zahlreichen Alterna-
tiventwiirfe fiir den Stadthof — nur die Intention des Bauherrn widerspie-
geln. Es gibt allerdings einen bemerkenswerten Unterschied, der den ho-

207 Geisberg IV, 1935, S. Abb. 979 (Nr. 664) und Abb. 982 (Nr. 677).
208 Siehe hier Kap. III. 2, S. 70-74..
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heren Rang des Stammbhauses auf dem Land klar anzeigt: Am Mittelrisalit
des Corps-de-Logis stiitzen aus Ziegeln aufgemauerte ionische Kolossalpi-
laster den Giebel und bilden mit ihm zusammen eine rahmende Adikula
aus (Abb. 58).

IV, 3. Die Kurien

An den Domkurien, die in der ersten Hélfte des 18. Jahrhunderts gebaut
oder wenigstens geplant wurden, ldsst sich die Austarierung der Rangfolge
innerhalb eines abgeschlossenen Bezirks und innerhalb einer klar durch
Amter geregelten Hierarchie besonders gut aufzeigen. Zudem sind hier re-
gulierende Eingriffe des Kapitels selbst nachzuweisen, das Eigentiimer
von Grund und Boden sowie der Bauten selbst war. Es lag im Interesse
des Kapitels, die nicht mehr standesgeméBen Kurien zu erneuern, um die
Priasenz der Domherren zu erh6hen; die Domherren ihrerseits waren daran
interessiert, ihre Investitionen mit einem Zugewinn an Nutzen flir die eige-
ne Familie zu verbinden, so dass bauliche Erneuerung und Weitergabe der
Kurie an nachfolgende Familienmitglieder sowie ein Bauzuschuss oder
Kredit des Kapitels in einen Interessensausgleich gebunden wurden. Mit-
tels des finanziellen Engagements gewann das Kapitel zugleich die Mog-
lichkeit, auf das Bauvorhaben einzuwirken.2% Auf diese Weise — sofern
nicht die Domherren selbst die Rangfolge beachteten — war sicher gestellt,
dass das rechte MaB fiir einen den evangelischen Réiten grundsitzlich ver-
pflichteten Domherren ebenso eingehalten wurde wie die Hierarchie des
Kapitels. Unter den obersten Dignititen des Kapitels sind Propst und De-
kan (Dechant) zu nennen, wobei der Bischof durch die Ernennung seines
Generalvikars quer zur Amterhierarchie eingreifen konnte.2! Zudem hatte
in der Frithen Neuzeit der Dechant dem Propst in der Hierarchie durchaus
den Rang streitig machen konnen.

In der zeitlichen Abfolge steht die Landsberger Kurie an erster Stelle
(Abb. 59). 1707-1709 nach Plianen von Gottfried Laurenz Pictorius errich-
tet, unterlag sie der Aufsicht des Kapitels; somit wurde vom Kapitel auch
beflirwortet, dass der Bautypus des Hotel entre cour et jardin einer Kurie
angemessen war. Der Bau, aus Ziegelstein erbaut, kommt ohne Ordnungen

209 Hierzu ausfiihrlich Dethlefs 2002, S. 154 f.
210 Vgl. Keinemann 1967, S. 12-16, mit Liste der Amtsinhaber im 18. Jahrhundert.
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aus.?!! 1712 folgten
Planungen fiir einen
Neubau der Dom-
propstei, also an der
Spitze des Kapitels.
An den Grundrissen
von G. L. Pictorius
lasst sich der Ge-
brauch von Ordnun-
gen nicht nachwei-
sen; die Anlage soll-
te dem Domhof
einen doppelt gestaf-
Abb. 59: Miinster, Landsberger Kurie, felten Risalit zuwen-
Pferdegasse den; der Hof des
Baus war zur Riick-

seite hin geplant. Der Bau unterblieb.212
Der Einfluss des Kapitels auf die Vorhaben hatte offenbar zur Folge,
dass fiir die Kurien mehrere alternative Plidne vorgelegt werden mussten.
Dies trifft auch auf die Kettelersche Kurie zu, die 1712 durch die Zusam-
menlegung von zwei Kurien entstand (Abb. 60).213 Das Kapitel unterstiitz-
te die Initiative des Domherren Nikolaus Hermann von Ketteler zu Bollen
auch finanziell, Pline erstellten Corfey und G. L. Pictorius. Ketteler war
seit 1699 Domherr und wurde 1711 Generalvikar. Unter den Entwiirfen
findet sich auch ein Projekt fiir einen Bau mit vom Domhof abgekehrtem
Ehrenhof; realisiert wurde indessen ein Hétel entre cour et jardin, das in
der spéteren Neuordnung der Domimmunitidt zum Blickfang am Vorplatz
des Doms werden sollte. Das im Corps-de-Logis unterteilte, fiir zwei
Dombherren geeignete Gebdude zeigt einen breiten Mittelrisalit, der von
einem Giebel mit dem Wappen Kettelers iiberfangen wird. Die Funktion

211 Pferdegasse 3; zum Bau: Geisberg II, 1933, S. 116-118; Einfluss des Kapitels auf
den Bau vgl. Geisberg II, 1933, S. 116, Dethlefs 2002, S. 155. Bauzeichnungen
nach Geisberg II, 1933, S. 116-118.

212 Geisberg 11, 1933, S. 50 f.; Niemer 2005, S. 122ff. mit Nachweisen aus den Akten
des Domkapitels. An den Planungen waren Corfey und G.L. Pictorius beteiligt.
Die Planungen stehen im Kontext der Wahl von Wilhelm Hermann Ignatz v.
Wolftf-Metternich zum Dompropst (Keinemann 1967, S. 245 ).

213 Mummenhoff 1984, S. 104-106, mit Abb. 101-103, dort als Dompropstei; iiber-
holt durch Dethlefs 2002.
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als Doppelkurie bil-
det sich in der Exis-
tenz von zwei identi-
schen Portalen in
den Riicklagen des
Corps-de-Logis ab,
die mit ionischen Pi-
lastern eingefasst
sind. Ansonsten ist
der Bau ausschlieB3-
lich durch die Kom-
bination von Ziegel-
und Werkstein samt
in das Ziegelmauer-
werk eingetieften Blenden geprégt, die sich u.a. mit Schloss Nordkirchen
im Bauen des Miinsteraner Adels etabliert hatten.

Hoher in der Instrumentierung als in der Kurie des Generalvikars konn-
te auch Johann Wilhelm Freiherr von Twickel nicht greifen, der sich ab
1713 um den Neubau seiner Kurie bemiihte.2'# Dazu wurden drei Archi-
tekten — Corfey, G. L. Pictorius und ein Unbekannter — herangezogen. Die
Pléne, die den Hof der Kurie auf die Riickseite legen, sehen als Schmuck
bestenfalls eine Portal- und Fensterrahmung zum Hof auf der Riickseite
und einen Balkon zum Domhof vor (Abb. 61).215 Der Bau wurde nicht
realisiert, 1731 nahm man einen neuen, wiederum erfolglosen Anlauf, der
ebenfalls ohne Folgen blieb: Das von Johann Conrad Schlaun ausgearbei-
tete Projekt sieht als einzige Bauzier eine grofle, die Geschosse zusam-
menfassende Blende mit Bénderrustika vor.

Die Domdechanei schlieBlich sollte alle diese Kurien durch ihren bauli-
chen Dekor iiberragen (Abb. 62).21¢ 1732 im Auftrag des Dechanten
Friedrich Christian Joseph von Galen durch Umbau des Vorgéngerbaus er-
richtet, erhielt der wie iiblich aus Ziegeln mit Werksteinelementen errich-
tete Bau am Corps-de-Logis eine aufgeblendete Adikula aus kolossalen io-

Abb. 60: Miinster, Kettelersche Doppelkurie,
Dombhof, Aufriss zum Domplatz

214 Zum Lebenslauf: Keinemann 1967, S. 257 f.

215 LWL-Archivamt, Archiv Havixbeck. Geisberg II, 1933, S.32f., S.37-42,
S. 112ff., Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, Nr. 25, S. 186-191.

216 Geisberg I, 1932, S. 531-552; Matzner/Schulze 1995, Bd.2, S. 839 (Zuschreibung
des Gitters an Peter Pictorius d. J. (1734)). Der Bau wurde unmittelbar nach der
Wahl von Galens in das Amt errichtet. Zur Vita vgl. Keinemann 1967, S. 252 f.
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Abb. 61: Miinster, Twickelsche Kurie, Domhof, Gottfried Laurenz Pictori-
us zugeschrieben

nischen Pilastern. Da die Kurie wie alle anderen nur zweigeschossig ist,
wurde die Ordnung unmittelbar auf den hier sehr niedrigen Werksteinso-
ckel gestellt. Von altersher befand sich die Dechanei gegeniiber dem
Hauptportal des Doms. Doch erst durch den zumindest teilweise umge-
setzten Plan zur Neuordnung der Domfreiheit mittels Wegen und Baum-
pflanzungen wurde die Dechanei in ihrer neuen Gestalt entsprechend in
Szene gesetzt. Schlaun konzipierte hierfiir einen breiten Weg, der die
Domimmunitit vom Michaelstor aus startend diagonal querte, dabei das
westliche Querhaus des Doms streifte und als Fluchtpunkt das Portal der
Dechanei erhielt. Zusténdig fiir dieses Vorhaben war im Kapitel ebenfalls
der Dechant von Galen: Er strebte mit diesem Projekt an, die neue De-
chanei zum Fluchtpunkt des Hauptwegs liber den Domhof zu machen,
dem Weg, den ein Bischof bei seiner Inthronisation zuriicklegte. Von Ga-
len starb 1748, das Amt fiel per Wahl an Franz Egon von Fiirstenberg, und
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damit an die gegnerische Partei im Domkapitel, die trotzdem unter dem
Wappen des Erbauers zu residieren hatte. 217

Abb. 62: Miinster, Domdechanei (Bischéfliches Palais), Domhof, Aufnah-
me vor dem Zweiten Weltkrieg

1V. 4. Das bischofliche Schloss Ahaus

Die Domkurien hielten untereinander somit die Ordnung ebenso ein
wie die Stadthdfe die Relation zu den Stammsitzen auf dem Land. Misst
man die weltlichen und geistlichen Adelssitze in der Stadt an dem bis um
Wende zum 18. Jahrhundert einzigen modernen Bischofssitz, wird man
leicht die Einhaltung der Rangordnung erkennen kénnen: Den MaBstab
bildete Schloss Ahaus, das 1689-1702 durch Friedrich Christian von Plet-

217 Matzner/Schulze 1995, Bd. 2, S.495f.; das Vorhaben wurde einen Monat nach
von Galens Tod vom Dombkapitel approbiert. Der iiberlieferte Plan (Abb. 74) ist
eine Kopie, nach dem Vermerk hoffte man, im Nachlass Galens das Original auf-
zufinden. Zur Vita Fiirstenbergs: Keinemann 1967, S. 270 f.
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Abb. 63: Ahaus, Schloss, Ansicht aus dem Vorhof

tenberg auf eigene Kosten errichtet worden war.2!® Als Architekt war Am-
brosius von Oelde tdtig, der in der Gesamtstruktur der Anlage mittels der
Abfolge von Hofen und Toren erstmals in Miinster aus einer Wasserburg
ein modernes, fiir das Ankunftszeremoniell geeignetes Schloss machte.
Mit dem Material Ziegel und Werkstein iibernimmt Ahaus den Standard,
der in Miinster seit etwa 1600 auch fiir hochstehende Bauten galt und die
bis dahin geltende Norm abgeldst hatte, wonach Bauten reicher Biirger
eine Fassade ganz aus Baumberger Stein erhalten sollten.2!® Die Vorburg
in Ahaus weist einen Torturm mit einem Portal auf, das toskanische oder
dorische Pilaster und eine Banderrustika zusammenbindet (Abb. 63). Den
Ehrenhof des Schlosses grenzen am Wassergraben zwei niedrige Pavillons
ab, von denen sich die turmartigen Eckpavillons mit ihren geschweiften
Hauben ebenso effektvoll abheben wie das Portal, das aus Baumberger
Stein gefertigt ist und wie eine Kombination aus Wehrarchitektur mit tos-
kanischen Sdulen und Triumphbogenmotiv auftritt. Es bildet den Auftakt

218 Bierhaus 1996; Hoper 1990, S. 185-198 und zur stilistischen Einordnung der An-
lage als franzosisch beeinflusst (Richelieu, S.255) sowie in Bezug auf den Bau-
dekor als niederléndisch (S. 256ft.); Boker 1989; Piittmann 1990.

219 Zum Material: Mummenhoft 1961, S. 55 f., hier S. 57.
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fiir das Frontispiz des Hauptbaus, in dem in der Beletage und vor dem
Dach eine Superposition von Pilastern die reiche Bauzier mit Fruchtschnii-
ren und Balustrade gliedert (Abb. 64). Die Ordnungen setzen nicht am Bo-
den an — man konnte meinen, dass Tor und Frontispiz als eine Abfolge
von Ordnungen zusammengesehen werden sollen.

Abb. 64.: Ahaus, Schloss, Ansicht des Corps-de-Logis
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1V. 5. Anspriiche auf Vorrang — Plettenberg und Droste zu Vischering
Plettenberg in Nordkirchen

Vor allem in den Dimensionen, im Aufwand von Planung und Kosten,
sollte das Familienschloss, das Bischof Friedrich Christian nach dem Er-
werb der Grundherrschaft Nordkirchen dort errichten sollte, den Bischofs-
sitz Ahaus deutlich iiberragen. Zugleich ist der nicht einmal 10 Jahre nach
Ahaus begonnene Bau ein priagnantes Beispiel fiir die Erweiterung der ar-
chitektonischen Kompetenzen, die sich mit dem Wechsel in die néchste
Generation der Baumeister vollzog.220 Nach mehreren Konsultationen mit
den niederldndischen Architekten Steven Vennekol und Jacob Roman er-
hielt Gottfried Laurenz Pictorius den Zuschlag. Im Ergebnis der von 1696
an intensiv betriebenen Planungen und des langdauernden Bauprozesses
ab 1703 steht ein Schloss, das durch die konsequente Fithrung von Weg
und Blick dem Zentrum des Corps-de-Logis Gewicht verleiht: Dort finden
sich am Mittelrisalit ionische Kolossalpilaster, die allerdings — aus Ziegel
aufgemauert — gegeniiber den Fassaden wenig hervorstechen. Sie fassen
die durch Rahmungen aus Baumberger Stein optisch betonte Mittelachse
mit dem Portal ein und tragen die Attika, die den Giebel mit dem Famili-
enwappen iiber das Dach hinaushebt (Abb. 65). Gegeniiber einem Vorpro-
jekt, das fiir die Fliigel eine kolossale Ionica auf hohen Postamenten, am
Corps-de-Logis hingegen eine Superposition vorsah,??! schraubt Pictorius
die Instrumentierung etwas zuriick. Dennoch ist mit Schloss Nordkirchen
der Anspruch auf Vorrang nicht nur des Standes, sondern eben auch der
griflichen Familie Plettenberg, die zu diesem Zeitpunkt den Bischof und
mit Ferdinand von Plettenberg auch den Dompropst (ab 1700)%22 stellte,
unmissverstindlich erhoben.

220 Mummenhoff 1975; Rensing 1960, S.182-185. Mummenhoff 2012; Niemer
2005, S. 66-87.

221 Dethlefs 2012, S. 45, Abb. 41.

222 Keinemann 1967, S. 236.
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Abb. 65: Schloss Nordkirchen, Corps-de-Logis
Der Beverfoerder Hof — das Stadthaus des Nepoten

Um den Vorrang der Familie Plettenberg innerhalb des Standes geht es
auch beim Beverfoerder Hof, der zwar der erste realisierte Stadthof ist, zu
dem aber zeitlich parallel die Planung fiir die Erneuerung des Bentheimer
Hofs im Auftrag des Kanzleidirektor Ernst von Cochenheim — vollstindig
ohne die Auszeichnung mittels Ordnungen — stehen. Mit der auf dem So-
ckelgeschoss aufstehenden kolossalen ionischen Ordnung iibertrifft der
Beverfoerder Hof zunichst alle anderen Adelshofe und Kurien und wird
erst wieder von der Domdechanei sowie dem Erbdrostenhof erreicht bzw.
iiberragt. Die auf der Hofseite aus Stein aufgefiihrten Pilaster hoben sich
in diesem Fall markant von den aus Ziegel ausgefiihrten Mauern ab.

Das Bauherrenpaar konnte iiber die eine Hélfte des Grundstiicks verfii-
gen, weil diese der Bischof 1695 seiner Schwester Maria Ida von Pletten-
berg geschenkt hatte, die es an ihren Sohn weitergab. Die andere Hélfte er-
warb der Neffe des Bischofs, Bernhard Engelbert Christian von Beverfoer-
de 1696. Er konnte sich gewiss auf d’Avilers Traktat berufen, als er seinen
Miinsteraner Hof in dieser Form errichten lie. D’ Aviler bleibt zwar vage
in der Angabe des Rangs, aber siedelt es immerhin zwischen Palast (no-
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blesse d’epée) und biirgerlichem Haus an.?23 Aber in Bezug auf Ahaus
und auf den neuen Stammsitz der Familie selbst artikuliert der Beverfoer-
der Hof des Nepoten einen Anspruch auf Vorrang, den ihm allenfalls eini-
ge Projekte fiir den Plettenberg-Nordkirchener Stadthof héitten streitig ma-
chen konnen.

Droste zu Vischering — Der Erbdrostenhof

Die Konjunktur des Neubaus der adligen Stadthéfe und Kurien liegt
zwischen der Jahrhundertwende und den frithen 1730er Jahren. Der Bau
des Stadthofs fiir den Erbdrosten Adolph Heidenreich Freiherr Droste zu
Vischering und seine Gemahlin Maria Antoinette Freiin von Ascheberg zu
Botzlar an der Salzstrafle und damit in néchster Néhe zum Clemenshospi-
tal, das seit 1745 als Stiftung des Kurfiirsten und Bischofs Clemens Au-
gust von Wittelsbach errichtet wurde, stellt also einen Nachziigler dar.22*
1753-1757 errichtet, handelt es sich um den letzten Hof, der im Typus des
Hotel entre cour et jardin gehalten ist (Abb. 66). Dabei nimmt der Bau we-
gen seiner Positionierung auf dem Grundstiick und dem freien Blick auf
die konkav geschwungene breit gelagerte Front durchaus Charakterziige
des Palastschemas an. Diesem Schema hat Schlaun auch die architektoni-
sche Ausformung entnommen: Der Mittelrisalit, der ganz in Stein gehal-
ten, und dadurch gegeniiber den Flanken und der Gartenseite hervorgeho-
ben ist, ist mit seinem flinf Fensterachsen so breit gehalten, dass er gestaf-
felt werden kann. Das Erdgeschoss ist als Sockel gehalten, auf dem die
kolossalen korinthischen Pilaster stehen. Die Beletage, die im Zentrum
rundbogige Fenster besitzt, wird so mit dem zweiten Obergeschoss zusam-
menfasst; im Giebel, der vor das Mansarddach vorgeblendet ist, ist das
Wappen der Familie zu sehen. Zwar hatte auch der Beverfoerder Hof mit

223 Aviler 1691, S. 172: ,,Ce Batiment est moindre qu’un Palais ... & il est aussi plus
considerable que la maison d’un particulier.”

224 Salzstralie 38; Geisberg IV, 1935, S.221-242; Matzner/Schulze 1995, Bd. 2,
S. 566-585; Korn 1995, S. 473-478; Weidner 2000, Bd. 2, S. 782-798; zur Fami-
lie auch Weidner 2000, Bd. 1, S. 450 f. Die Familie war seit 1670 in den Stand
der Reichsfreiherren erhoben. Zum Aufstieg der Familie trugen die Heiratspolitik
und die Besetzung von Domherrendmtern bei, allerdings wurde der Stand eines
Reichsgrafen nicht erreicht. Die Familie stand 1770 an Platz 3 in Bezug auf die
Einkiinfte, die sie, so Weidner, weniger den Amtern als vielmehr der Heiratspoli-
tik verdankte. Die Familie gehorte zur ,,Partei* Fiirstenberg.
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Abb. 66: Miinster, Erbdrostenhof, Salzstrafie, Mittelrisalit

seiner groBen ionischen Pilasterordnung diese Fassadengliederung be-
nutzt; durch die Plastizitit der Elemente, zu der auch das starke Kranzge-
sims beitrigt, und die Gesamtdimensionen der breit gelagerten Fassade
wirkt der Erbdrostenhof jedoch ungleich méachtiger. Schlaun griff hier auf
sein Entwurfsarchiv zuriick, und es diirfte nicht entgangen sein, dass er am
Erbdrostenhof seinen eigenen, mit Modifikationen ausgefiihrten Entwurf
fir die Hoffassade von Schloss Briihl von 1724 benutzte: also einen Bau,
den Clemens August von Wittelsbach bald nach seiner Inthronisation als
Kolner Erzbischof errichtet hatte (Abb. 67).22

Unter den zur Ausflihrung gelangten Bauten des Adels ragt der Erb-
drostenhof heraus, und bei genauerer Betrachtung steht er auch ,,iiber” den
anspruchsvollsten Entwiirfen fiir den Nordkirchener Hof. Beim heutigen
Kenntnisstand ldsst sich allerdings nicht abschliefend kliren, welche In-
tention die Familie im einzelnen mit diesem Bau verfolgte: Die Droste zu
Vischering entwickelten in der zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts insge-
samt eine Strategie, ihren Rang unter den Hofamtern auf den zweiten

225 Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 128-135 (Beitrag von Winfried Hansmann).
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Abb. 67: Briihl, Schloss Augustusburg, Ansicht des Corps-de-Logis, Hof-
seite

Platz, nach dem Erbmarschall und vor dem Kédmmerer, anzuheben, weil es
,,der Natur nach und urspriinglich“ das ,,vornehmste* sei.226 Allerdings
sind Aktionen fiir diese Prizedenz erst fiir den Sohn des Bauherrn be-
legt.227 Es ist in der Forschung diskutiert worden, ob der Droste zu Vi-
schering mit dem letztlich schon ,,altmodischen” Bau dieses Hofs und ge-
rade mit dieser Fassade darauf zielte, dem Bischof nicht nur ein Kompli-
ment hinsichtlich seines Baugeschmacks, sondern auch ein Angebot zu

226 Harding 2011, S. 78 (undatiert), Weidner 2000, Bd.1, S. 286, gibt 1776 als Da-
tum.

227 Clemens August von Droste zu Vischering ldsst ein Rechtsgutachten anfertigen,
zu der Frage, wie er die Priazedenzanspriiche im seit 1760 bestehenden Amtska-
lender kenntlich machen kann (Harding 2011, S.222f.) und beansprucht eine
herausgehobene Rolle bei der Inthronisation des Bischofs 1784 (ebenda, S. 249).
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einer standesgeméBen Unterbringung zu machen.?28 Mangels entsprechen-
der Quellen ldsst sich dies nicht abschlieBend kldren. Es gibt aber Grund
zur Skepsis, denn es ist kein Beispiel bekannt, wonach in einem stdd-
tischen Wohnsitz fiir den Landesfiirsten, der in derselben Stadt eine Resi-
denzpflicht hatte, ein entsprechendes Gésteappartement eingerichtet wor-
den wire. Dieser ,,Gastcharakter hitte den bestehenden Konflikt mit der
Residenzpflicht des bischdflichen Landesherrn deutlicher zu Tage treten
lassen. Zudem konnte der Erbdrostenhof fiir die Hofhaltung des Kurfiirs-
ten und Bischofs bei weitem nicht ausreichend Platz bieten; in dieser Hin-
sicht war der Fraterhof zwar weniger repriasentativ, aber durchaus funktio-
nal.

1V. 6. Das bischéfliche Schloss Miinster

Man musste sich in Miinster trotzdem anstrengen, um mit dem Bau der
Residenz des Bischofs in der Fassadengestaltung den Erbdrostenhof noch
einmal zu libersteigern. Mit der Wahlkapitulation hatte sich Bischof Maxi-
milian von Konigsegg-Rothenfels 1762 zum Bau der Residenz verpflichtet
und den Stdnden erhebliche Mitsprache eingerdumt.??® Ziel des Baus ist
eben nicht nur, dem Bischof ein Quartier zu errichten, und, da es sich um
einen geistlichen Herrn handelt, das rechte MaBl im Aufwand einzuhalten.
Angemessenheit meint aber auch Représentation des Landesherrn und des
Landes — in Relation gleichermalien zu den inzwischen in Miinster beste-
henden Adelssitzen und zu anderen gleichrangigen Fiirstentiimern. So
wiinscht der Bauherr, dass ,,das Mauerwerk durchweg aus einer simplen,
proportionirlichen Angabe bestehe und keine Ornamenta duBlerlich mehr
angelegt werden sollen, als nur fiir die Nothurfft, auch Ehre und Ansten-
digkeit eines Gnidigsten Landesherren und des Landes erfordern thu-

228 Korn 1995, S.473-499, mit eingehender Analyse der Fassade. Der Uberlegung
von Korn, der Palast habe als Residenz des Bischofs dienen sollen, da die Raum-
folge zu beiden Seiten der Mitte symmetrisch und zudem als unabhéngig von ein-
ander zu betreiben konzipiert sei (S. 483 f.), widerspricht Weidner 2000, Bd. 2,
S. 788 mit Hinweis auf denkbare familidre Nutzungen. Matzner/Schulze 1995,
S. 580, weisen darauf hin, dass fiir den Kurfiirsten nur der rechte Fliigel in Frage
komme, da er zwei Vorzimmer enthalte. Zustimmend zum Vorschlag Korns:
Schulze 1995, S. 362.

229 Bufimann 1973, S. 178-194; Schulze 1995.
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en.“230 Damit sind die Leitbegriffe genannt, die die Reprisentation der
stindischen Hierarchie leiten: Ehre und Anstindigkeit (Decorum, bi-
enséance) erzwingen, dass der Landesherr nicht nur seine Grundbediirfnis-
se der Wohnung erfiillt, sondern dass er seinen Rang darstellt. Auch die
Beeindruckung des gemeinen Mannes mittels rangangemessener Pracht,
zu der die Tafel samt Bedienung, die Kleidung und das Schloss zéhlen, ge-
hort zu dem Zweck der Représentation, die somit unmittelbar stabilisie-
rend auf den Erhalt der Ordnung und der Landesherrschaft einwirkt.
Daraus ergeben sich Pflichten fiir den Landesherren, die unmittelbar
mit der Zuschreibung seiner Ordnungs- und Sicherheitsmacht zusammen-
hingen:
,»solchergestalt muss [...] das Schloss, so er [der Konig] bewohnet, an Grosse
und Schonheit [...] alle andere [...] Gebdude iibertreffen. Zu dem Ende muss
auch nicht verstattet werden, daB3 jemand anderes in einigen von diesen Stii-
cken es dem Landes=Herrn gleich thue. Der gemeine Mann, welcher blos an
den Sinnen hanget, und die Vernunfft wenig gebrauchen kann, vermag auch
nicht zu begreiffen, was die Majestit des Konigs ist: aber durch die Dinge, so
in die Augen fallen und seine iibrige Sinnen rithren, bekommet er einen ob-
zwar undeutlichen, doch klaren Begriff von seiner Majestit, oder Macht und
Gewalt. [...] Da nun aber die Macht eines Landes-Herrn nicht so grof3 ist als
des andern (§ 458); so muf} auch einer nicht so viel auf seine Hoff-Staat, seine
Taffel, seine Kleidung und sein Schlofl wenden als der andere. Nemlich da die
Macht hauptsichlich in dem Reichthume des Landes bestehet, so muf3 dieses
alles nach dem Reichthume des Landes eingerichtet werden. [...] Sonst ist
noch dieses zu erinnern, daf3, wenn die hohe Landes=Obrigkeit die vornehms-
ten und méchtigsten Familien im Lande nach Hoffe ziehet, dieses zugleich ein
Mittel ist ihre Macht und Gewalt zu befestigen, indem sich niemand eher mit
Nachdruck als diese widersetzen kénnen. 23!

In Miinster gelingt dies mit Miihe, indem das Schloss in fiinf gestalteri-
schen Mitteln den Erbdrostenhof iiberragt: in der Plastizitit der Baukorper,
in der konsequenten Anwendung einer Hierarchie der Materialien Stein
und Ziegel, durch die Plastizitdt der Ordnung und die Wahl der hochsten
Genus, der kompositen Ordnung, sowie durch einen reichen skulpturalen
Schmuck (Abb. 68). So wolbt sich der Mittelrisalit konvex in den Hof vor,
die drei mittleren Achsen sind durch komposite Halbsdulen betont, die
einem Geriist aus Pilastern vorgelegt sind; und insgesamt wird in der Ver-
wendung von Stein als architektonisches Geriist, das auch von den Blen-

230 Aus der Korrespondenz des Bischofs, zitiert nach Geisberg I, 1932, S. 378.
231 Wolff 1736, S. 505 f. (Cap. 5, § 466).
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den an den Stirnseiten der Fliigel und an den Riicklagen suggeriert wird,
und Ziegel als Fiillmauerwerk eine Materialhierarchie wieder eingefiihrt,
die iiber mehrere Generationen in Miinster in Vergessenheit geraten war.
Das Bildprogramm der Fassade feiert in einem eher allgemeinen Monats-
und Jahreszeitenzyklus die Herrschaft des Bischofs als ein immerwéhren-
des Goldenes Zeitalter.?3?

Abb. 68: Miinster, bischofliche Residenz, heute Universitt,
Corps-de-Logis

232 Das kann hier nur gestreift werden. Vgl. Schulze 1995, S. 364-379.
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V. 7. Fazit

Nachdem die ,,vornehmsten und méchtigsten Familien im Lande* nach
Miinster gezogen waren, trugen die Stadthofe des Adels ebenso wie die
Kurien zum angemessenen Dekor der Residenzstadt Miinster und des
Hochstifts bei. Kritik an den Bauten und ihrem Aufwand ist allerdings
ebenso wenig iiberliefert wie AuBerungen, die die Baugestalt der Stadt im
18. Jahrhundert insgesamt wiirdigen. Die Rangordnung innerhalb des
Adels blieb im wesentlichen unangetastet; vor allem die Kurien zeigen,
dass die Hierarchie der Dignititen den MaBstab fiir die jeweilige bauliche
Zier bot. Nicht der Erbdrostenhof, sondern die Bauten der Familie Pletten-
berg zu Nordkirchen kénnten das rechte MaB iiberdehnt haben: Auch dazu
gibt es keine AuBerungen, allenfalls einen Hauch von Selbsterkenntnis
Ferdinands von Plettenberg, der allerdings stirker die Hohe der Ausgaben
fiir Bauten als die erreichte Reprdsentation des familidren Status be-
trifft.233 Die Verhaltensnormen des Miinsteraner Adels verletzten die Plet-
tenberg in zweierlei Hinsicht: Sie verschuldeten sich iiber alle Maflen, so
dass ihre Giiteradministration 1764 unter kurfiirstliche Aufsicht gestellt
werden musste, da alle Bemithungen um Sanierung aus dem Erbe Ferdi-
nands von Plettenberg nach 1737 gescheitert waren. Zudem hatten sich die
Plettenberg, die nach Amtern am kaiserlichen Hof zu Wien strebten, nicht
nur aus dem Heiratskreis der Miinsteraner Familien hinausbegeben, son-
dern auch die Existenz als Teil des Hofadels zundchst in Bonn, dann in
Wien, der traditionellen Lebensweise auf den Giitern und einem saisona-
len Aufenthalt in der Stadt vorgezogen. Der Niedergang, zu dem der Ent-
zug der Fiirstengunst 1733 den wesentlichen Anstof3 gab, belegt zudem,
dass die innere Hierarchie des Adels sehr wesentlich durch die Politik des
Landesherrn gesteuert werden konnte — wenn er einmal gewéhlt war, und
wenn man sich zur Steigerung des Ranges auf die Funktionen im Fiirsten-
dienst einlieB.?3* In diesem Sinne hatte sich der Miinsteraner Adel gerade
nicht ,,nach Hoffe* ziehen lassen, war ein Aspekt von Fiirstenmacht — die
Domestikation des Adels durch den Hofdienst schwach ausgepragt.233

233 Weidner 2000, Bd. 1, S. 483. Erler 1911, S. 20ft.

234 Reif 1979, S.77f. Als zweites Beispiel nennt Reif Freiherr Hermann Adolph v.
Nagel-Vornholz.

235 Allerdings hatten die Stammherren der Familien durchaus wichtige Hofamter.
Vgl. u.a. Reif 1979.
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Als geschlossene Gruppe konnte sich der landsdssige Adel in seinen
stadtischen Wohnsitzen allerdings klar vom biirgerlichen Bauen abheben.
Dies geschah mehr durch den Platzverbrauch, den der Bautypus des Hotel
entre cour et jardin oder auch traufstindige Bauten (Landsberg-Velen)
nach sich zogen, als durch die Instrumentierung der Fassaden. Nimmt man
die Projekte fiir den Nordkirchener Hof aus — die einmal mehr das Vor-
rangstreben der Familie Plettenberg sichtbar machen sollten — dann kann
man fiir die erste Hilfte des 18. Jahrhunderts konstatieren, dass sich der
Miinsteraner Adel an seinen Bauten in einem europdischen Malstab aus-
gesprochen zuriickhaltend préasentierte. Am deutlichsten wird dies in der
Materialwahl — dem sichtbaren Ziegelsteinmauerwerk. Die wenig ausge-
pragten Bauaktivitdten wahrend des 30jdhrigen Krieges verdecken, dass
die Abkehr von den ganz aus Baumberger Sandstein gefertigten Fassaden,
die die Biirgerhduser und die stddtischen Bauten bis in die 1620er Jahre
priagten, mit Projekten am Domhof eingesetzt hatte.23¢ Unter dem Ein-
druck der niederldndischen Baupraxis und insbesondere seiner klassizisti-
schen Ausrichtung wéhlten die Miinsteraner Bauherren offenliegendes
Ziegelmauerwerk fiir ihre Adelssitze. Auffallend ist auch die sehr deutli-
che Zuriickhaltung in der Benutzung der Ordnungen als Ausdrucksmittel,
die sich allerdings zu Beginn des 18. Jahrhunderts in gleicher Weise in den
franzosischen Adelsbauten und den Bauten des Hauses Oranien und des
niederlidndischen Adels findet.237 Auch die Ausnahmen, vor allem der erst
nach der Jahrhundertmitte realisierte Erbdrostenhof, in dem wieder starker
der Anschluss an die in Wien, Miinchen oder gar in Rom iiblichen Formen
der Représentation gesucht wurde, konnten den Gesamteindruck nicht sto-
ren: Der Miinsteraner Adel — gleich ob weltlich oder geistlich — prisentier-
te sich in seinen Bauten als ein geschlossener, die Stadtbiirger in jeder
Hinsicht {iberragender Stand; auch nicht ein einziger Bau eines Biirgers
konnte an diese Baugruppe heranreichen. Die stindische Ordnung wurde
in den Architekturen bestétigt und gewahrt.

236 S.o. Die biirgerlichen Bauten in Miinster hatten allenfalls reduzierte Formen oder
die Superposition von Ordnungen verwendet. Beispiele: Konigstrae 47 und Ae-
gidiistrale 62 (Mummenhoft 1961, S. 81f.); Stadtkeller und Stadtlegge, Prinzi-
palmarkt 17/18 (ebenda S. 82) und das Krameramtshaus, Alter Steinweg 7 (eben-
da S. 85).

237 Z.B. Het Loo, Zeist, von Jacob Roman. Vgl. Ottenheym/DeJonghe 2013, hierin
vor allem den Beitrag von Ottenheym, S. 332-355.
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V. 1. Der Adelshof in Miinster und seine Toranlage

Ein groBer Teil der Miinsteraner Adelshofe des 18. Jahrhunderts weist ge-
geniiber dem gewohnlichen Bautypus des Hoétel entre cour et jardin eine
Besonderheit auf. Anstelle der geschlossenen, nur durch das Portal durch-
brochenen Front zur Strale, die den Hauptbau von der Strale abschirmt,
wurden in Miinster Gitter gewéhlt, die auf einer Mauer aufgesockelt sind
und die den Blick wenn nicht in den Hof, so doch auf die obere Etage des
Corps-de-Logis und den Giebel mit dem Wappen der Familie erlauben.
Diese Eigenart der Miinsteraner Bauten soll im Folgenden zunéchst in
ihren Spielarten analysiert werden. Die Frage nach den Effekten dieser ar-
chitektonischen Losung in Bezug auf die Formulierung einer Grenze zwi-
schen Wohngebédude und Stralenraum sowie die damit verbundenen As-
pekte einer Hierarchie der Blickbeziehungen sollen anschlieBend mittels
weiterer Beispiele aus den Niederlanden, Berlin und schlieBlich auch Paris
einer Kldarung ndher gebracht werden. Wéhrend in Miinster die Analyse
der Bauten selbst im Zentrum steht, konnen bei anderen Beispielen Vedu-
ten erhellen, welche Intentionen und Erwartungen mit derartigen bauli-
chen Losungen verbunden waren.

Der GroBle Schmisinger Hof in der Neubriickenstrale war 1713-1716
von Gottfried Laurenz Pictorius aus &lteren Bauteilen in eine Dreifliigelan-
lage umgebaut worden (Abb. 69-71).238 Da auf die alten Bauteile Riick-
sicht genommen wurde, verengte sich der Hof trapezformig hin zum
Haupttrakt. 1736-1738 erfolgte ein Umbau der Hoffassade und des
stra3enseitigen Abschlusses. Der Bau schob sich mit dem zwischen die
Wirtschaftsbauten eingespannten Gitter und Gittertor in die Stra3e hinein,

238 Neubriickenstralle 58. Bauherr war Franz Anton Freiherr von Landsberg (71727),
der 1712 seine Erbtochter Antonia Helena mit Kaspar Heinrich von Korff ge-
nannt Schmising (1687-1765) verheiratete. Es liegt also der nicht seltene Fall der
Absicherung der weiblichen Erbfolge mittels Errichtung eines neuen Stadthauses
vor. Lit.: Geisberg 1V, 1935, 60-74; Weidner 2000, Bd. 1, S.462-463; Bd. 2,
S. 891-907; Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 382-385; BuBBmann 1973, Bildteil,
S. 199, Abb. 45.2; Bulmann/Matzner/Schulze 1995, S. 39, 198, 221.

142


https://doi.org/10.5771/9783845287126

V. 1. Der Adelshof in Miinster und seine Toranlage

die an dieser Stelle im Bogen verlief. Dem Adelshof wurde so gute Sicht-
barkeit verschafft. Der Zeitpunkt des Umbaus des Gitters, das bis zur Zer-
storung des Hofs im Zweiten Weltkrieg erhalten blieb, ist nicht bekannt.

Abb. 69: Miinster, Grofer Schmisinger Hof, Neubriickenstrafse, Ansicht
von Toranlage und Corps-de-Logis

Das Gitter war auf einer Sockelmauer errichtet, die etwa die Schulter-
hohe eines Erwachsenen erreichte.23° Es wurde durch zwei Torpfeiler ge-
gliedert und umfasste zusétzlich zur zentralen Durchfahrt zwei Tiiren, die
durch eine breite, um eine Stufe erhdhte Schwelle als reine Fulgéngertii-
ren ausgewiesen waren. In Bezug auf den Zugang, den die Anlage ge-
wihrte, konnte so zwischen verschiedenen Graden der Zugénglichkeit und
Abschlieung differenziert werden. Die Hohe der Gitteranlage war auf die

239 Miinster, Landesmuseum, Schlaunband 218; vgl. Geisberg IV, 1935, S. 60; BuB-
mann 1973, Bildteil, S. 198, Abb. 45.3; Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 385,
Nr. 37.3.
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Traufe der neu errichteten
Wirtschaftsbauten abgestimmt.
Dariiber hinaus ragten die Auf-
sitze der Torpfeiler, die auf
Voluten ruhende Sphingen als
Torwéchterinnen trugen und
das mit einem Muschelmotiv
bekronte  Gittertor rahmten.
Das Gitter war also heraldisch
neutral; wie durch einen Vor-
hang inszenierte es den Mittel-
risalit des Haupttraktes, in dem
das Allianzwappen der Besit-
zer erschien.

Die Bandbreite an Losungen
kann mit einigen Vergleichen

aus Miinster aufgezeigt wer-
Abb. 70: Miinster, GrofSer Schmisinger den. Gegeniiber dem Bever-

Hof, NeubriickenstrafSe, Toranlage und  fyarder Hof (1701)240 stellte
Remise, Johann Gottfiried Schlaun, Aus-

das Gitter des Schmisinger
schnitt

Hofs eine weitergehende Off-
nung flir den Blick dar: Der
Blick iiber die Mauer war moglich und durchaus gewollt. Am Merveldter
Hof (1701)2*! interpretierte der Architekt — vermutlich ebenfalls Gottfried
Laurenz Pictorius — die Aufgabe anders (Abb. 72): Die Torpfeiler wirken
durch die Rustizierung wehrhaft; die Mauer ragt weit iiber den Kopf von
Passanten auf und das Hohenverhéltnis von Mauer und aufgesetztem Git-
ter ist derart gestaltet, dass das aus einer Reihe von kurzen Lanzetten ge-
bildete schmiedeeiserne Werk wie eine zusitzliche, die Mauer ertiichtigen-
de Wehr auftritt. Wie spéter am Schmisinger Hof waren Wappen am Ge-
biaude selbst, nicht am Gitter montiert.

240 S.o.Kap. II1.4.1., S.93-97.

241 Ludgeristrae 36, Bauherr war Dietrich Burchard von Merveldt zu Westerwinkel
(1652-1728), Obristhofmarschall und Amtsdroste von Wolbeck, verheiratet seit
1677 mit Sophia Theodora von Westerholt zu Lembeck; vgl. Geisberg IV, 1935,
S.3ff.; Weidner 2000, Bd. 1, S.440-444, Bd. 2, 916-928. Niemer 2005,
S.101-104. Zum Bau sind keine Dokumente iiberliefert. Er wurde 1893 umge-
baut, im Zweiten Weltkrieg zerstort.
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Generell lasst sich
aus den iberlicferten
Bauten ablesen, dass
nicht Pictorius, sondern
Lambert Friedrich Cor-
fey und in weitaus gro-
Berem Ausmal} Johann
Conrad Schlaun die
Chance zur Inszenie-
rung der Bauten erkann-
ten, die in der Offnung
des Hofs zu Strafle oder
Platz lagen. Das belegen
die benachbarten Kurien
am westlichen Haupt-
portal des Doms ebenso
wie der Erbdrostenhof.
Die Kettelersche Dop-
pelkurie, durch den Ge-
neralvikar Nikolaus
Hermann von Ketteler
zu Bollen ab 1711 ge-
plant und errichtet, 6ff-
nete sich mit einem Git-
ter auf niedriger Sockel-
mauer zum Dombhof.242
Der ausgefiihrte Bau
wurde nach Plianen von
Corfey errichtet. Die
zahlreichen Vorstudien,
teils von Pictorius, teils

V. 1. Der Adelshof in Miinster und seine Toranlage

Abb. 71: Grofer Schmisinger Hof, Neubrii-
ckenstrafse, Tor mit Blick auf die
Strafie

Abb. 72: Merveldter Hof, Ludgeristrafse, An-
sicht

von Corfey zeigen, dass die Offnung der Kurie erst im Lauf des Planungs-
prozesses gefunden wurde. Ketteler brach mit den Usancen der Domher-
ren: Bislang waren die Kurien entweder vollstdndig, mit Ausnahme ihrer
Wirtschaftsbauten, hinter hohen Mauern verborgen, oder als schlichtes
Haus mit durchfensterter Fassade und seitlichem, hinter der Zufahrt pla-

242 Dethlefs 2002. Vgl. hier auch Kap. IV. 3, S. 126 f..
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ziertem, damit wiederum geschiitztem Zugang errichtet worden. Nun wur-
de der Hof mit zwei Durchgéngen, angepasst an die Funktion als Doppel-
haus, und einer zentralen Zufahrt zum Vorplatz des Doms hin fiir Ein- und
Ausblicke erschlossen. Der von Bidumen bestandene Domhof war schon
zuvor, auch fiir die hinter Mauern angesiedelten Domherren, ein angeneh-
mer Anblick gewesen, wie das belvedereartige Gartenhduschen auf der
Mauer der Dompropstei zeigt.243

Abb. 73: Miinster, Domdechanei und Kettelersche Doppelkurie, Domhof

1732 folgte der Umbau der Domdechanei unter Friedrich Christian von
Galen (Abb. 73).244 Das 1735 entstandene Gitter, das Peter Pictorius d. J.
zugeschrieben wird, ist zwischen eine Reihe von Pfosten eingespannt, die
mit steinernen Vasen dekoriert werden. Die Zufahrt wird von Putten mit
Wappen flankiert. Das Gitter weist insgesamt einen geraden horizontalen

243 Bauaufnahme durch Peter Pictorius, hier Kap. III. 1, S. 68.

244 Geisberg I, 1932, S. 531-552; Matzner/Schulze 1995, Bd.2, S. 839 (Zuschreibung
des Gitters an Peter Pictorius d. J.); Niemer 2005, S. 112, mit Anm. 312. Vgl. hier
Kap. IV. 3, S. 127 f..
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Abb. 74 Miinster, Domhof, Neuordnung, Johann Conrad Schlaun, 1748
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Abschluss auf. In der Horizontale wird zusitzlich, etwa auf Kopfhéhe der
Passanten, eine Zone aus teilvergoldetem Dekor eingezogen, die sicher
auch die einzelnen vertikalen Stangen versteifen sollte. Besonders im
Fernblick erhélt das Gitter so aber auch den Charakter eines Vorhangs, der
den Durchblick sowohl zulédsst wie auch verweigert — der insgesamt also
als halbtransparente Blicksperre die Neugier auf den dahinter liegenden
Hof steigert.

Erst als die beiden Bauten standen, entwickelte Schlaun 1747 einen
Plan fiir die Neubepflanzung des Domhofs und eine systematische Que-
rung mittels Haupt- und Nebenwegen (Abb. 74).245 Vom Michaelistor am
Prinzipalmarkt fiihrte eine breite Fahrstrale direkt auf die Domdechanei
zu, eine Achse, die mittels eines Brunnenbassins die Attraktivitit des Aus-
blicks aus der Dechanei erhdhen sollte und zugleich das Hauptportal das
Doms in das System mit einbezog. Ein FuBweg wurde von Siiden her
durch die regelméfige Anpflanzung von Bidumen auf das Mittelportal im
Gitter der Doppelkurie ausgerichtet. In beiden Fillen sollte durch die Neu-
ordnung des Platzraums die Blickbeziechung vom und auf die Gebdude
verstarkt werden.

Die Gitter-Tor-Anlagen sind mit Ausnahme des Merveldtschen Hofs
ikonographisch nicht eindeutig festgelegt. Dies trifft vor allem auf den
Erbdrostenhof zu, der mit seinem den gesamten Hof umziehenden Gitter
martialische und spielerische Motive mischt (Abb. 75).246 Die Mauer, auf
der das Gitter aufsitzt, ist niedrig, und die Stibe des Gitters stehen weit ge-
nug auseinander, so dass rundum Einblick gewéhrt wird. Mittels steinerner
hoher Pfosten wird an der Spitze des Grundstiicks die Toranlage ausgebil-
det, die aus der breiten Zufahrt und aus leicht zuriickgesetzten Tiiren fiir
die FuBigidnger zu bestehen scheint. Sphingen, die von Putten geritten wer-
den, und Putten mit Vasen bekronen die Pfosten, wihrend das Gitter selbst
aus aufgestellten Lanzen besteht, die an ihrem Fufl und unmittelbar unter
ihrer Spitze horizontal zusammengefasst sind. Das Haupttor ist in einem
Bogen gefiihrt, der von vergoldeten Rocaillen bekront wird.

245 Matzner/Schulze 1995, Bd. 2, Nr. 46, S. 495 f., mit Abbildung in Farbe (Miinster,
Landesmuseum, A.V. 163). Vgl. Geisberg I, 1932, Abb. 319 (Umzeichnung). Der
Plan wurde in seinen Grundziigen umgesetzt.

246 Salzstrale 38; Matzner/Schulze 1995, Bd. 2, S.567-585; zur Familie: Weidner
2000, Bd. 1, S. 450 1.
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Abb. 75: Miinster, Erbdrostenhof, Salzstrafle, Ansicht nach dem Wieder-
aufbau

Beim bischéflichen Residenzschloss schlieBlich wird die Offnung Pro-
gramm: In der Darstellung von Johann Friedrich Ertzenbach von 1778
fiihrt die gepflasterte und sauber gefegte Strafie auf das Schloss zu, das in
der Ferne erscheint (Abb. 76).247 Dem Blick stellt sich nichts in den Weg;
dem FuBlgédnger, Reiter oder Passagier einer Kutsche allerdings schon: Sol-
daten sind vor die Schilderhduschen getreten, sie bilden die erste Barriere,
noch vor den Obelisken, die die seitlichen Wege fiir die Fullginger mit
Gittertiiren versperren. Lampenpfihle trennen den Gehweg von der Fahr-
bahn. Eine weitere Wache ist zu passieren, bevor der Platz vor dem
Schloss erreicht wird. Pfosten markieren die Rénder der Rasenflachen. Vor
allem der Rasenplatz, der die erste Zone zwischen Stadt und Schloss bil-
det, ist von der Stadt durch steinerne Pfosten getrennt, zwischen die Ket-
ten gehiingt sind. Die zentrale Botschaft des Bildes sind aber Offnung und
Entfestigung, denn in einem scharfen Kontrast sind in der unteren Zone
des Blatts Zitadelle und unbefestigtes Residenzschloss, das moderne
Schloss als neu und die vieltiirmige Stadt als alt gegeneinander gestellt.

247 Minster, Landesmuseum. Matzner/Schulze 1995, Bd. 2, S. 690. Vorlage fiir einen
nicht ausgefiihrten Kupferstich. Zur Geschichte der Fliache zwischen Zitadelle
und Stadt vgl. Schlossplatz 2012.
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Abb. 76: Johann Friedrich Ertzenbach, Ansicht des Residenzschlosses,
1778

Das Programm, die Zitadelle von 1667, die sich der gewaltsamen Erobe-
rung durch Bischof Bernhard von Galen verdankte, durch ein neues, offe-
nes Residenzschloss zu ersetzen, wird in Schlauns Priasentationsplan des
Residenzschlosses und dessen Handhabung besonders deutlich: Eine Ko-
pie des Stadtplans von 1695 bildet die Grundlage (Abb. 77-78).248 Pri-
gnant stoft der fiinfzackige Stern der Festung in die alte Ringmauer der
Stadt hinein, das freie Schussfeld richtet sich ebenso gegen die Stadt wie
gegen das Umland. Auf diesen Plan ist ein Deckblatt zu plazieren, das das
Gegenbild entwirft: der Stern wird zum formalen Garten, das bis dahin un-
gegliederte Vorfeld zu einem Rasenplatz, der, eingefasst von baumbestan-
denen Bosketten, von der Stadt zum Schlosshof {iberleitet. Es ist erlaubt,
sich das Hantieren des Bischofs und des Domkapitels mit diesem Plan
vorzustellen — ,,pour profiter on méme tems de la demolition de Citadelle
et d’une si belle et ouverte situation. >4

248 Miinster, Landesmuseum, A.V. 135 und 33: Aufschrift: ,PLANUM der vorneh-
men Handels undt HaubtStadt MUNSTER nebst ihrer citadelle 1695 und wie auf
selben 1766 eine Residence erbauet worden®. Vgl. Matzner/Schulze 1995, Bd. 2,
Nr. 75.8 und 75.9, S. 738 f. sowie S. 695.

249 Matzner/Schulze 1995, Bd. 2, Nr. 75.10, S. 740 f.
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Abb. 77: Miinster, Stadtplan mit Zitadelle und Entwurf fiir den Bau der
Residenz

Abb. 78: Miinster, Stadtplan mit Zitadelle und Entwurf fiir den Bau der
Residenz
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Als Zwischenergebnis lésst sich festhalten: In Miinster wurden beim groB-
ten Teil der als Hotel entre cour et jardin errichteten Adelshofe an der
StraBe mittels einer Toranlage aus Sockelmauer und Gitter zugleich Off-
nung — fiir den Blick — und Absperrung — fiir Blick und ungebetene Géste
— erreicht. Die Unterschiede, die die Analyse der gut dokumentierten Ex-
empel ergibt, zeigen die Bandbreite der stilistischen, der architekturikono-
graphischen und der funktionalen Mdglichkeiten auf. Die Entwicklung
zum einem Maximum an Geste der Offenheit kulminiert im Residenz-
schloss des Bischofs.

V. 2. Pfortner, Schweizer, Portiers, Suisses

Jede bauliche Offnung eines Adelssitzes — und dafiir bietet die Vedute der
Residenz ein gutes Beispiel — findet Grenzen: im Wachpersonal. Bei den
Miinsteraner Wohnsitzen, die mittels niedriger Mauer und Gittertor zur
Strafle hin baulich stirker gedffnet waren, bereitete die Platzierung dieses
Personals — des Pfortners — allerdings Probleme. Seine Loge konnte nicht
nahe am Portal in die StraBBenfront integriert werden, wie aus funktionaler
Sicht die giinstigste Platzierung fiir den Portier war. So bildete in den fran-
z0sischen Hotels entre cour et jardin die Unterbringung des Pfortners un-
mittelbar hinter der Einfahrt, in dem Gebaudetrakt, der den Ehrenhof zur
Strale hin abschlieft, den Standard. Nicht immer verfiigt diese Loge iiber
ein Fenster zur Straf3e, so dass der Portier von dort aus mit den Personen
kommunizieren konnte, die Einlass begehren. Offenbar war der Wunsch
nach vollkommender Geschlossenheit des Baus zur Strale hin in vielen
Féllen pragend, und der Tiirklopfer bei geschlossenem Portal die einzige
Moglichkeit, sich bemerkbar zu machen. Auch D’Avilers Mustergebédude
oder das Hoétel de Louvois weisen zur Strafle hin diese geschlossene Front
auf, die ,,Chambre du Portier hat dort ihr Fenster zum Hof und ihren Aus-
gang unter der Durchfahrt. Eine &hnliche Losung besitzt in Miinster nur
der HeeBener Hof, der einzige Adelshof, der wohl aufgrund seiner Lage
und wenig iibersichtlichen Zufahrt den Ehrenhof mittels einer Mauer nach
auBen abschloss.2>® Die Kurien der Dombherren hatten von alters her Tor-
hiuser an der Mauer zum Domhof besessen.

250 Hof von der Recke zu HeeBen, LudgeristraBe 19, 1724; von der Recke zu
HeeBen, Zuschreibungen an Peter Pictorius d.J: (Geisberg) und Lambert Fried-
rich Corfey (Rensing). Vgl. Weidner 2000, Bd. 2, S. 989-995.
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Bei den Wohnsitzen, die mittels niedriger Mauer und Gittertor zur Stra-
e hin baulich stirker gedffnet waren, bereitete die Platzierung des Pfort-
ners hingegen Probleme. Seine Loge konnte nicht auf dieselbe Weise in
die Stralenfront integriert werden und daraus resultierten erhebliche funk-
tionale Nachteile. Die Uberpriifung der Grundrisse ergibt jedoch insge-
samt keine Klarheit: Nur in zwei Fillen lésst sich der Ort des Pfortners mit
einiger Sicherheit bestimmen. Es handelt sich um den Steinfurter Hof, bei
dem Corfey und Pictorius verschiedene Varianten durchspielten. Wahrend
der Entwurf, der im Palastschema gehalten war, im Corps-de-Logis einen
Raum fiir den ,,Portier” und einen Raum fiir die ,,Knechte* vorsah, konnte
im zur Strale hin gedffneten Hoétel der Platz des Pfortners wiederum im
linken Fliigel projektiert werden. Im Groflen Schmisinger Hof, bei dem an
die Fliigel zur Strafle eingeschossige Anbauten angrenzten, konnte sich
links neben dem Gittertor der Platz des Pfortners befunden haben.?5!

Die Entwiirfe zu Miinsteraner Bauten im Palastschema belegen, dass
der Haushalt des weltlichen wie auch des geistlichen Adels einen Pfortner
brauchte und seinen Platz in der Eingangssituation vorsah. Beispiele bie-
ten vor allem die Entwiirfe fiir den Nordkirchener Hof und der Landsberg-
Velensche Hof, in dem hinter der Durchfahrt die ,,Wohnung vor den Port-
ner, worbey die frembde Laqueyen ihre herrschafft ob zu warten® einge-
plant ist.252 Vollends unklar ist, wie im Erbdrostenhof der Zugang geregelt
war: Der dreieckige Hof war durch das Gitter einsehbar und bot keinen
Platz fiir einen Nebentrakt mit Pfortnerloge; auch im gro3en, zum Hof hin
offenen Vestibiil wurde eine solche Struktur nicht eingeplant, das Souter-
rain erhielt keinen Ausgang zum Hof — zumal dies die Einheitlichkeit der
Fassade gestort hitte.

Ein vertiefter Blick auf die Aufgaben des Personals am Ubergang von
Strale und Haus zeigt, dass neben der Absicherung des Verkehrs von Per-
sonen und Giitern — von auflen nach innen und umgekehrt — geeignetes
Personal fiir das generelle Funktionieren des Haushalts und das adlige Ze-
remoniell der Visiten unerlédsslich war. Jeder adlige Wohnsitz hat daher

251 GroBer Schmisinger Hof, Neubriickenstrae 58; vgl. oben Anm. 238. Die Stra-
Benfront wurde wohl im frithen 19. Jahrhundert umgebaut und bereinigt.

252 S.o.Kap. II. 3. 2, S. 60 mit Abb. 15. Zitat nach dem Plan, Miinster, Landesarchiv
NRW, Abt.Westfalen, Karten A 9134.
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einen Pfortner: Es ist in der friihen Neuzeit immer ein Mann,?33 der je
nach Status des Hausherrn als Pfortner/Portier oder Schweizer/Suisse be-
zeichnet wird. ,,Schweizer haben ihren Ursprung institutionell in der
Schweizer Garde des franzosischen Konigs; in den Quellen zum Adelspa-
lais findet sich die Benennung bei hochstrangigen Personen. Sie erinnert
somit an den militdrischen Status, den die Torwache beim Adel besal, be-
vor das Gewaltmonopol des Fiirsten durchgesetzt werden konnte. Zwar
kann der Pfortner einen Degen tragen, das dient aber nur ,,pour I’ornement
& pour la dignité du Maistre; ou tout au plus, pour faire peur a quelques
insolens qui voudroient faire du desordre. 25

Das Frontispiz zur Amsterdamer Ausgabe von Audigers Haushalts-
buch?%> zeigt den Zwiespalt, der aus der Genese des Amtes einerseits, den
Anforderungen der zivilen Gesellschaft andererseits entsteht, an der Situa-
tion am Tor des Adelssitzes trotz mancher Ungeschicklichkeit des Ste-
chers gut an (Abb. 79). Vor dem Gebidude, dessen Ehrenhof mit einer
Mauer und Balustrade sowie einer zweiten, hoheren mit Figurennischen
besetzten Mauer von der Strale abgetrennt ist, ist eine Kutsche vorgefah-
ren. Ein ,Jaquai“ hat den Schlag geodftnet, der Kavalier und die Damen
sind ausgestiegen. Der Besucher trigt den Hut unter dem Arm, wihrend
der Hausherr, der mit einer Dame im Tor erscheint, seinen Hut zum Will-
kommensgrul gezogen hat. Zwischen den Bewohnern und ihren Gisten
vor dem offenen Tor steht ein mit Hellebarde und Schwert bewaffneter
»Schweizer”, der mit seiner ausgestreckten Hand den Einlass noch zu ver-
wehren scheint. Kurzes Wams und Federhut markieren seinen militari-
schen Status, der im Text des Traktats jedoch in keiner Weise bestdtigt
wird.

Nicht immer wird ein ,,Suisse* wirklich aus der Schweiz gekommen
sein, allerdings wollten in Straburg die Pfortner der Adelspalais aus ihrer
Herkunft aus der Eidgenossenschaft besondere Rechte ableiten: die des

253 Zur Entwicklung des Berufsfelds im Zeitalter des Mietshauses, das vor allem in
Paris die weibliche Concierge als Beruf hervorbringt, vgl. Deaucourt 1992; Mar-
cus 2001; Villanova/Bonnin 2006.

254 Fleury 1743, S. 167. Die erste in der Bibliothéque nationale de France nachge-
wiesene Ausgabe: Fleury, Claude (1640-1723): Les Devoirs des maitres et des
domestiques, Paris, P. Aubouin, P. Emery et C. Clouzier 1688; weitere Ausgaben:
1710, 1736, 1765.

255 Audiger 1692; weitere Ausgabe Amsterdam 1700 (als dritte Ausgabe bezeich-
net). Daraus das Titelblatt (nicht in der Ausgabe 1692). Audiger war Limonadier
in Paris.
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Abb. 79: Audiger: La Maison reglée, Amsterdam 1700, Frontispiz

Ausschanks und der Bewirtung in der Pfortnerloge, was der Grenze zwi-
schen dem Adelspalais und der Strafie eine unerwartete soziale Durchmi-
schung gibt.25¢ Der Ausschank war moglicherweise ein nicht seltener Ne-
benverdienst, denn auch der nach Zahl der Auflagen besonders weit ver-
breitete Traktat Fleurys zum Thema meint, warnen zu miissen: ,,Qu’il [le
portier] ne donne point a jolier dans sa loge aux cartes ou aux dez: qu’il

256 Sonkajdrvi 2009, S.15-23. Zur Frage Portier oder Suisse auch: Mercier 1783,
Nr. 370, S. 18-21. Danach ist der Begriff Suisse beschrénkt auf die Schweizer, die
in den Paldsten dienen.
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n’y donne point a boire, s’il ne luy est permis de donner a manger régle-
ment, pour la commodité des domestiques.*2%7

Auch und gerade der Portier, der im Unterschied zum Suisse rein zivile
Aufgaben wahrnimmt, ist eine Vertrauensperson: ,,Le Portier est le gardien
de vostre vie et de vostre repos. La clef qu’il porte en main peut introduire
chez vous vostre ennemy et ceux qui vous pourroient troubler. Le Portier
est vostre Argus, qui est tout yeux pour voir qui porte et qui emporte chez
vous. Le Portier est vostre Enquesteur general sur les allans et les revenans
dans vostre Maison, il y peut fourer le vice, ou la vertu.”238 Kontrolle iibt
er nicht nur gegeniiber den Auflenstehenden und Besuchern aus, sondern
auch iiber den gesamten Warenverkehr in und aus dem Haus sowie gegen-
iiber den Dienstboten; es geht insbesondere um den unerlaubten Verkauf
von Speisen aus der Kiiche, um Lieferungen von Heu, Holz und Kohle so-
wie um aushéusig schlafende oder auch nur spdt heimkommende Mitglie-
der des Haushalts, fiir deren Lebenswandel der Hausherr, vertreten durch
seinen Intendanten oder seinen Ecuyer, zustandig ist.2>?

Der Platz des Pfortners ist unzweifelhaft am Hauptportal .2 Er 6ffnet
das Tor morgens und abends; geschlossen wird es wihrend der Messe und
der Mahlzeiten. Vom Tor oder seiner ,,Loge™ darf sich der Pfortner mog-

257 Fleury 1743, S. 167.

258 Malet 1619, S.345. Deutschsprachige Schriften (Hausviterliteratur) gehen auf
die Dienstboten im einzelnen nicht ein, zumindest hat die Forschung bisher sol-
ches Schrifttum noch nicht aufgetan. Trotz der Bedeutung der Stellung fiir das
Funktionieren und die Sicherheit des Wohnsitzes liegt das Jahresgehalt des Por-
tiers mit 100 livres auf demselben Niveau wie das der ,,Laquais® und damit auf
der Hilfte des Gehalts eines Valet de Chambre (200 livres), der dem Maitre un-
gleich niher kommt (Audiger 1700, S. 12-14).Vgl. die undatierte ,,Instruktion des
Hofmeisters Leopold Donner” im Haushalt des Grafen Harrach (letztes Drittel
des 18. Jhs.), Wien: ,,Drittens hat er, hofmaister, die obsorg zu tragen, das der
portier die hausthor zu rechter zeit aufsporr, und sothan, wan selbe einmahl ge-
sporet (es seye dan es wire in meinen verrichtung), keinen mehr aus oder einge-
lassen werdte, wie dan auch er fleissig nachzusehen hat, das kheinen, wer es auch
seye, so nicht in meinen diensten stehet, {ibernacht ein aufenthalt verstattet, in-
gleichen von ihme, portier, bey tags nicht ein ieder, sonderlich die er nicht khen-
net, ohne befragung, wer sey seint, oder was, und zu weme sye zugehen, verlan-
gen, in das haul} gelassen werden* (Pils 2002, S. 271).

259 Audiger 1700, S. 62.

260 Vgl. z. B. Adelung 1801, S. 599-600: ,,.Der Thiirsteher, [...] eine Person, welche
an der Thiir stehet, selbige zu bewachen, eine Art Thiirhiither. So haben vorneh-
me Personen Schweizer oder Heiducken, welche so wohl an der Hausthiir, als
auch an den Zimmerthiiren, selbige zu bewachen, und auch wohl Schweizer ge-
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lichst nie entfernen, ,,afin de pouvoir ouvrir a tout moment, ou voir tout ce
qui entre, qui sort, si la porte demeure ouverte“.26! Bei ihm meldet man
sich an, wenn man den Hausherrn oder die Hausherrin besuchen mochte,
es ist daher absolut notwendig, dass der Pfortner lesen und schreiben kann,
denn in dem komplexen Zeremoniell der Anmeldung oder auch Voranmel-
dung von Besuchen ist Exaktheit der Information zwingend.2%2 Die Ver-
antwortung fiir die Weiterbehandlung der Anmeldung oder der Weitergabe
von Nachrichten und Komplimenten tragen jedoch hdherrangige ,,Offi-
ciers* des Haushaltes. Je hoher gestellt der Hausherr, desto wichtiger das
gute Benehmen und Unbestechlichkeit — ,,I” honnéteté et la douceur — des
Pfortners: ,,La multitude & I’importunité des solliciteurs les endurcit; &
souvent ils affectent d’étre rudes par interét, pour attirer quelques gratifi-
cation forcée [...] Le portier doit ouvrir gratuitement a tout le monde, aux
heures ou le maistre peut étre vii: aux autres heures, il ne doit pas se lais-
ser corrompre, pour ouvrir a qui que ce soit.”263

Fiir das Versténdnis, welch singuldre Losung in Miinster in der Abwé-
gung von planerischer Entscheidung zur Offnung des Hofs einerseits, den
evidenten praktischen Problemen andererseits entstand, ist erneut die Wei-
tung des Blicks auf Exempel aus anderen Stddten niitzlich: Berliner Stadt-
paldste, die Mitgliedern der koniglichen Familie gehorten, wurden von
Wachen gesichert — es ist allerdings schwer vorstellbar, dass diese bewaft-
neten Soldaten zugleich auch die Aufgaben erfiillten, die das Besuchszere-
moniell nach sich zog. In Berlin gab es im preulischen Schwarz-Weil3 ge-
strichene Schilderhduschen. Allerdings trugen diese Vorrichtungen cher
militdrischen Charakter. Dort sind zudem auch Wohnsitze des Adels er-
baut worden, bei denen der Hof zur Strale nur mittels eines Gitters abge-
schlossen war. Zwar wurde das Hoétel entre cour et jardin in Berlin bis
nach die Mitte des 18. Jahrhunderts als franzdsisches, mit Nachteilen be-
haftetes Modell angesehen, aber es gelang, Pfortner und Wachen mit dem
Gitter als Hofabschluss zu kombinieren.

Im Palais Schulenburg befand sich ein beheizbarer Raum am stra3en-
seitigen Ende des rechten Fliigels; es irritiert allerdings, dass der Raum

nannt werden. der Kammerthiirsteher ist an den Hofen eine angesehene Person,
welche gleich auf den Kammerdiener folgt.*

261 Audiger 1700, S. 64.

262 Vgl. Rohr 1990, S. 342-260.

263 Fleury 1743, S. 168. Ein Schlaglicht auf die Vorgidnge an der Tiir einer Stadtresi-
denz wirft Fielding 1759, 13, 2.
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Abb. 80: Berlin, Palais Schulenburg, Grundriss, Erdgeschoss, Kupfer-
stich von Georg Ringlin

keinen Ausgang zum Hof besaBl (Abb. 80).264 Dort scheint zudem nach
Ausweis der Stichserie von 1740 am Gitter eine Losung realisiert worden
zu sein, die zwar die Nutzung des Hofs fiir die Kutschenein- und -ausfahrt
erleichterte, aber in die gewohnte hierarchische Axialitit des Baus eine ge-
horige Storung brachte: Das Gitter zur Stralle 6ffnete sich nicht in einem
mittigen Tor, sondern in seitlichen Durchfahrten, so dass der Pfortner vom
Fliigel die Regie fithren konnte und den Kutschen die Einfahrt und die
Ausfahrt ohne schwierige Wendemandver gelingen konnte. Diese in der
europdischen Architektur einigermallen seltene Losung verdankte sich
einen renommierten Vorldufer: 1702 war das Noordeinde Palais in Den

264 Wilhelmstr. 77, spitere Alte Reichskanzlei; der Grundriss ist Teil der Stichserie
von G. Ringlin nach C.H. Horst, um 1740. Den Hinweis auf den fehlenden Zu-
gang zum Hof (im Stich und im realisierten Gebdude) verdanke ich Marie Sche-
ckenbach. Vgl. Mertens 2003, S. 206-209, S. 452-458. Dort auch Abb. der Zeich-
nung von Johann Stridbeck, mit der Ansicht der Spandauischen Strafle, mit hol-
zernen Schilderhdusern vor den Paldsten, 1690 (Abb. 41).
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Haag aus dem Erbe Wilhelms II. von Oranien an das Haus Brandenburg-
PreuBlen gefallen (Abb. 81). Der Bau war 1639-47 als Stadtresidenz des
jungen Paares Wilhelm von Oranien und Maria Stuart in dem in den Nie-
derlanden seltenen Typus des Hoétel entre cour et jardin errichtet worden
und verfiigte urspriinglich liber einen wohl eingeschossigen Fliigel mit
zentralem Tor, der den Hof zur Strale hin abschloss. Unmittelbar nach
dem Ubergang an das Haus Brandenburg wurde der Fliigel entfernt und
durch ein Gitter ersetzt, das optisch zwar noch ein Mitteltor fingierte, aber
seitliche Zufahrten erhielt. Die Pfortner konnten sich unter den Arkaden
der Seitenfliigel aufgehalten haben, oder es gab auch hier, wie spéter in
Berlin, holzerne Wachhiuschen, die der Stich von 1704 nicht zeigt.265

Abb. 81: Den Haag, Noordeinde Palais, Ansicht, Kupferstich von Peter
Schenck

265 Der Stich zeigt, dass zur Einfahrt die rechte Offnung benutzt wurde: Eine der
Kutschen auf der Strae biegt soeben ein; im Hof hat sich eine weitere Kutsche
zur Ausfahrt positioniert, die Pferde sind von vorn zu sehen. Zum Platz des Pfort-
ners: Uberlegung von Koen Ottenheym, freundliche Mitteilung. Zum Bau: Otten-
heym 1995, S. 174-176. Der Bau steht im Zusammenhang mit dem Mauritshuis
(ebenfalls mit geschlossenem Hof errichtet) und dem Huygens-Haus — den pro-
minentesten Beispielen fiir den Bautypus des Hotel entre Cour et Jardin in den
Niederlanden.
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Am Palais des Prinzen Heinrich unter den Linden schlieBlich konnte der
Wetterschutz fiir die Wachen in die Pfosten des zentralen Gittertors inte-
griert werden,2% eine Losung, die sich vielleicht schon mit den Hofgittern
des Palais Schwerin und des Palais Schulenburg2®’ angebahnt hatte.

Selbst wenn in Miinster die Tore — oder die FuBigdngertiiren — tagsiiber
offenstanden, weil die Stadt hinreichende Sicherheit bot: Fiir das Besuchs-
zeremoniell und die Regulierung des Warenverkehrs war der Pfortner un-
erldsslich. Zugunsten der Offnung des Hofs mittels Gittern zur StraBe, die
von der franzosischen Bautradition des Hotel entre cour et jardin abwich,
wurden entweder Abstriche in der Funktionalitdt des Adelshaushalts ge-
macht oder aber ergidnzende Vorrichtungen gebraucht. Dies unterstreicht,
welche Wichtigkeit dieser spezifischen baulichen Losung in Miinster oder
andernorts beigemessen wurde.

V. 3. Durchlissigkeit

Um der sozialen Praxis der Durchlissigkeit — fiir Blicke, fiir Personen und
fiir Giiter — weiter auf die Spur zu kommen, sollen im Folgenden nicht nur
die Toranlagen und Tiiren, sondern auch Fenster mitbetrachtet werden.
Zwar unterscheiden sich Tor und Tiir vom Fenster dadurch, dass sie als die
einzigen reguliren Zu- und ebenso Ausginge eines Wohngebiudes errich-
tet werden;268 fiir die Fragen nach Alltagspraxis und symbolischer Repré-
sentation von Offenheit und AbschlieBung sind Fenster und ihre Positio-
nierung jedoch ebenfalls bedeutsam. Auch die vergitterten Hofe der
Miinsteraner Adelssitze zeigen bei all ihrer Transparenz an, welche Asym-
metrien zwischen Einblick und physischem Zugang einerseits, Ausblick
und physischem Ausgang andererseits bestehen. Einblick und Zugang
werden gewihrt, die Regie hat derjenige, der auch den Ausblick in umfas-
sender Weise, nicht nur vom Gitter aus, besitzt, ihn besser noch vom Trep-
penpodest vor dem Portal des Gebdudes und schlieBlich auch aus den we-
nig zuginglich gemachten oberen Etagen genie3en kann. Nur fiir den, des-
sen Blick ,,alles” zugdnglich ist, besteht zwischen Ausblick und Einblick
kein hierarchisches Gefille. Dies heilit zugleich, dass die Bewohner eines

266 Engel 2004, S. 158 f. Freundlicher Hinweis von Marie Scheckenbach.

267 Der Architekt ist nicht bekannt. Es handelt sich um die spétere Reichskanzlei.
Mertens 2003, S. 206-209, S. 452-458.

268 U.a. Jiitte 2015, S. 10.
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Gebidudes untereinander ebenfalls einer Hierarchie unterliegen, da die In-
nenrdume hierarchisch geordnet sind.

Damit ein angemessener Ausschnitt aus den verfiigbaren Moglichkeiten
und eine hinreichende Dichte an Belegen erzeugt werden, ist ein weiter
Bogen zu schlagen. Er umfasst die Adaption des franzdsischen Hoétel entre
cour et jardin in den an Frankreich angrenzenden Staaten ebenso wie Ve-
duten und Genrebilder. Dabei konnen die Bauten in der Schweiz auler
Acht bleiben, da dort die Pariser Modelle ohne erhebliche Anpassungen
tibernommen werden.2%® Doch auch einschlieBlich der schweizerischen
Exempel wird sich dabei zeigen: In der Dichte der Befunde ist Miinster
singuldr.

Zu den frithesten Beispielen, die bei der Ubernahme neuer Bauten aus
Paris sowie aus Frankreich in sehr eigenstindiger Weise mit dem Modell
umgehen, gehoren die Bauten vom Hof des Frederik Hendrik von Oranien
in Den Haag; fiir die Miinsteraner Architektur wurden sie jedoch nicht we-
gen ihres Bautyps, sondern aufgrund ihrer auf das ndtigste reduzierten Ar-
chitektursprache zum Vorbild.27® Die untereinander in der Dekoration der
Bauten wiederum fein austarierte Gruppe, die vom Haus des Constantijn
Huygens iiber das Mauritshuis zum Palais fiir das Thronfolgerpaar, das
Noordeinde Paleis, reicht, entstand ab 1633 im Typus des Hétel entre cour
et jardin mit einem zur StraBe hin geschlossenen Fliigel. Das Argernis, die
Fassade nicht sehen zu konnen, wird im iiber die Mauer spahenden Blick
des Vedutisten von 1730 deutlich. In der engen Strale wird ein hoher
Standort gewihlt, um die Hoffassade zeigen zu kénnen (Abb. 82).27! Trotz
der Offnung, die das Noordeinde Paleis 1702 durch den Abriss der Toran-
lage erfuhr, blieb der Bautypus des Hotel entre cour et jardin in den Nie-
derlanden eine Seltenheit.

269 Schweiz: Genf, Hotel Buisson, 1699/1700, Hoétel de Lullin, 1706, Hotel Lullin-de
Saussure, 1707-12 (vgl. Brulhart/Deuer-Pauli 1985, S.42f., S. 48f.); Solothurn,
Palais Besenval, 1701-1707 (Blank/Hochstrasser 2008, S.178-184); eine Aus-
nahme stellt der Erlacherhof in Bern (1745-1747) von Albrecht Stiirler und Jo-
hann August Nahl d.A. dar. Er 6ffnet den Hof mit einem vergitterten Laubengang
zur Strale (Bellwald 1980, S.36-38, Stiirler hat sich intensiv mit Ideen von
Jacques-Frangois Blondel beschiftigt). Fiir StraBburg vgl. Meyder 2010. Vgl.
auch Frankfurt, Palais Thurn und Taxis, hier Kap. III. 4, S. 104-108, mit Abb. 48.

270 Vgl. uv.a. Terwen 1993; Ottenheym 1997; Blom/Ottenheym 1999; Ottenheym
2013; Buvelot/Ottenheym 2014.

271 Riemer 1730, nach S. 751. G. von Giessen (Zeichner), R. Boitet (Verleger).
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Abb. 82: Den Haag, Mauritshuis, Ansicht, Kupferstich von G. von Gies-
sen (Zeichner) und R. Boitet (Verleger)

Wie in den Niederlanden, so ist auch in London vollstindig klar, dass die-
ser singuldre Bautypus, der das Haupthaus von der Strafle abriickt, einen
Hof vorlagert und dadurch auch viel Stadtraum beansprucht, franzdsischen
Ursprungs ist. In bisherigen Randlagen der Stadt, in Zonen des Ubergangs
in die Country, die jedoch nach dem groBen Brand und dem Verzicht auf
eine neue Mauer schnell urbanisiert werden, entstehen in den 1660er Jah-
ren Adelssitze, die der ,french manner<2’2 zugerechnet werden. Dies
meint allerdings nur das Bauschema, denn in Aufriss und Dekor bestehen
klar andere Modelle: Palladio und Scamozzi geben hierfiir die Muster ab.
Firr die Frage des Zugangs und der Transparenz bieten die Londoner
Adelssitze mehrere Spielarten.

272 U.a. Campbell 1715, Bd. 1.
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Im Westend lag Clarendon House, der grofite und ehrgeizigste dieser
Neubauten (Abb. 83). Zwischen 1664 und 1667 nach Plinen von Roger
Pratt errichtet, war die stattliche Dreifliigelanlage mittels einer Mauer von
der StraBe getrennt.2’3 Im Stich von William Skillman erscheint der Bau
isoliert; nur der Torbau mit den Waichtern, die Mauer, die durch eine
Baumpflanzung begleitet wird, zeigen etwas vom Umfeld. Fast kdnnte
man die Anlage fiir ein Schloss auf dem Land halten — und tatsdchlich
handelte es sich um den groBten, viel stddtisches Geldnde verzehrenden
Neubau, dessen landliche Einbettung mittels der Béume zum Konzept ge-
horte; allerdings auch nach dem politischen Sturz des Bauherrn den Zorn
von ,,some rude people* auf sich zog.274

Abb. 83: London, Clarendon House, Kupferstich von William Skilman

273 Bauherr war Edward Hyde, 1st Earl of Clarendon. Lit.: Summerson 1993,
S. 140-141; Keller 1986.

274 Pepys 1858, Bd. 3, S. 155: "...some rude people have been [...] at my Lord Chan-
cellor’s, where they cut down the trees before his house and broke his windows;
and a gibbet either set up before or painted upon his gate, and there are three
words writ: “Three sights to be seen; Dunkirke, Tangier, and a barren Queen”.
Clarendon House wurde schon 1683 abgerissen, um dem neuen Quartier von Do-
ver Street, Albemarle Street und Bond Street Platz zu machen.
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In anderer Weise wurden die Annehmlichkeiten des Landes mit Bedford
House, errichtet durch den Earl of Southampton, und mit dem ihm vorge-
lagerten Bloomsbury Square in die Stadt geholt (Abb. 84). Wéhrend der
Bau selbst von Anfang an als ,,too low™ kritisiert wird und sich offenbar
nicht ausreichend iiber seine Umgebung erhebt, wird die Weite der Anlage
mit den sich von dort aus erdffnenden Blickbeziehungen bis weit ins 18.
Jahrhundert gerithmt.2”> Indessen ist das Herrenhaus, fiir das ein Londoner
Stadtquartier den Vorhof bildet, von auflen nicht einzusehen: Eine Mauer
schirmt es vom Square ab, und es besitzt einen eigenen grolen Garten, im
Unterschied zu den Wohnhéusern, die mit dem Square als Freifliche Vor-
lieb nehmen.

Abb. 84 London, Bedford House und Southampton or Bloomsbury
Square, Kupferstich von Sutton Nicholls

275 Evelyn 1850, Bd. 1, S. 389 (9. Februar 1665) “Dined at my Lord Treasurer's, the
Earle of Southampton, in Bloomsbury, where he was building a noble square or
piazza, a little town; his own house stands too low, some noble rooms, a pretty
cedar chapel, a naked garden to the north, but good aire." Vgl. Longstaffe-Gowan
2012, S.30f.
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Montagu House in Bloomsbury von Robert Hooke, 1676 im Bau, hat
nichts von diesen Annehmlichkeiten (Abb. 85-86).27¢ Auch Montagu
House ist ein Hotel entre cour et jardin, und an der Toranlage mit ihren
Pavillons ist gut zu erkennen, dass Hooke von Bauten wie Verneuil,
Blérancourt und dem Palais du Luxembourg in Paris beeindruckt war,
Bauten die inzwischen mehr als eine Generation alt waren und als Herr-
schaftssitze auf dem Land oder am Rand von Paris aus franzosischer Sicht
gerade keine typischen stddtischen Adelssitze darstellten. Den
wesentlichen Nachteil des prachtig ausgestatteten Montagu House stellten
allerdings die zu schwach ausgebildete Abgrenzung gegeniiber der Stadt
und die Positionierung auf dem Grundstiick dar: “The court at entry, and
wings for offices seem too near the street, arid that so very narrow and
meanly built, that the corridor is not in proportion to the rest, to hide the
court from being overlooked by neighbours; all which might have been
prevented, had they placed the house further into the ground, of which
there is enough to spare. But on the whole it is a fine palace, built after the
French pavilion-way.”277

Abb. 85: London, Montagu House, Ansicht des Hofs und des Corps de
Logis

276 Batten 1936-1938, S.83-113, bes. S.93-96, hier nach: http:/
www.roberthooke.org.uk/batten6.htm.; Keller 1986, S.732f.; Jacobsen 2012,
S. 146-155.

277 Evelyn 1850, Bd. 2, S. 188 (10. Oktober 1683).
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Abb. 86: London, Montagu House, Ansicht von der Straf3e

Eine Generation spiter, 1703, entsteht Buckingham House, am westlichen,
von der Stadt abgewandten Ende des St. James’s Park, nach Plinen von
William Winde (Abb. 87).278 Bis zum Ubergang an die Krone 1761 zeigt
es sich als eine palladianische Villa, die mit den Wirtschaftsbauten durch
eine Kolonnade verbunden ist. Der Hof wird nach vorn, zum Park hin,
durch eine Mauer geschlossen, auf die ein eiserner Zaun aufgesetzt ist.
Nur das zentrale Tor ldsst den Blick in den Hof, auf den Springbrunnen
und das Hauptgebédude zu.

Einblicke in die Hofe der Londoner Adelshiuser sind also generell un-
erwiinscht. Der aus Frankreich iibernommene Bautypus besitzt fiir die
Bauherren und Architekten fraglos die Konnotation eines herrschaftlichen
Landsitzes, in dem sich repriasentative Qualitdten und Annehmlichkeiten
einer landlichen Mule verbinden lassen.

Auf dem Kontinent sieht das nicht vollstandig anders aus. Generell ldsst
sich auch hier festhalten, dass das Hotel entre cour et jardin flir das Bauen
des Adels in den Residenzstidten hinter dem Palasttypus an Haufigkeit
weit zurilicksteht — womit die Singularitit der Miinsteraner Adelshéfe um
so deutlicher wird. Im Reich ist fiir Architekten, Bauherren und Beobach-
ter die franzosische Herkunft des Bautypus ebenfalls klar.2”® Prignante

278 Robinson 1999.
279 Kiister 1756, S. 46: ,,nach einer neuen Franzdsischen Bau=Art“ (zum Palais Ver-
nezobre in Berlin).
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Abb. 87: London, Buckingham Palace, Kupferstich von Sutton Nicholls

Beispiele fiir die Adaption finden sich in den Randzonen der Stidte, in
Stadterweiterungen und Vorstiddten — da wo wie in London Terrain zur
Verfiigung stand. 1715 errichtet Rudolph Faesch fiir Jakob Heinrich Graf
Flemming auflerhalb der Dresdener Neustadt auf einer Terrasse mit Aus-
sicht zur Elbe ein Gebdude, das zum Kern des spiteren Japanischen Palais
wird (Abb. 88).280 1729 zeigt Matthdus Daniel Péppelmann den Bau, der
sich inzwischen im Besitz des Kurfiirsten befindet, als ein freistehendes
groes Herrenhaus, dem niedrige Wirtschaftsgebdude vorgelagert sind.
Zusammen mit dem weit in die Strale vorschwingenden Gitter bilden sie

280 Auf die komplexe Geschichte der Besitzerwechsel und der Baugeschichte kann
hier nicht eingegangen werden. Bischoff/Pietsch 2014; Jacob 2011; Herzig 2015,
S.276 mit Verweis auf das Trianon de Porcelaine in Versailles. Die Vedute aus:
Vorstellung und Beschreibung Des von Sr. Konigl. Majestdt in Pohlen, und
Churfl. Durchl. zu Sachflen, erbauten so genannten Zwinger-Gartens Gebéuden,
Oder Der Koénigl. Orangerie zu Drefiden, In Vier- und Zwantzig Kupffer-Sti-
chen / Kunst- und Grund-richtig abgezeichnet und herausgegeben von Matthdus
Daniel Poppelmann, Koénigl. Pohln. und Churfl. SachB3. Ober-Land-Baumeister,
[S.L], 1729, Taf. 23.
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Abb. 88: Dresden, Holldndisches/Japanisches Palais, Kupferstich von
Matthdus Daniel Poppelmann

einen Ehrenhof aus.?8! Der Stich zeigt sehr schon, dass die Zugéinglichkeit
iiber bauliche Vorkehrungen und iiber Personal reguliert wurde: Ein offe-
ner sechsspénniger Wagen schwenkt von der Stralle aus ein, die Wache am
Tor griilt, und zum weiteren Empfang der Géste sind an der Treppe vier
weitere Wachleute angetreten.

Auch in Berlin variieren die Architekten, sicher in Kenntnis des (bran-
denburg-preuBischen) Noordeinde Paleis, die Pariser Modelle in mehreren
Fillen hin zu einer groBziigigen Offnung der Dreifliigelanlagen zur Strafe.
In chronologischer Abfolge handelt es sich um das Palais de Montargues,
1719,282 das Palais Schwerin II, 1734-37,%83 das Palais Schulenburg,
1735-37,284 das Palais Vernezobre, 1737-1739,285 sowie als Nachziigler

281 Einen bescheideneren Nachldufer stellt das Hohaus von 1770-1778 in Lauterbach
dar. Bauherr war Georg Friedrich Freiherr zu Riedesel, Architekt Georg Veit
Koch (http://denkxweb.denkmalpflege-hessen.de/65985/).

282 Mertens 2003, S.134-137 und S.406-409, S.422ff. mit Abb. 69. Die Ab-
schlieung zur Strafle fallt noch 1756 auf: Kiister 1756, S. 46.

283 Von Konrad Wiesend, Mertens 2003, S. 170ff., S. 461-463.

284 Der Architekt ist nicht bekannt. Es handelt sich um die spétere Reichskanzlei.
Mertens 2003, S. 206-209, S. 452-458.

285 Mertens 2003, S. 213-219, S. 471-476.
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Abb. 89: Berlin, Palais Schulenburg, Aufriss der Hofseite, Prdsentations-
riss oder Stichvorlage

das Palais des Prinzen Heinrich, 1748-1753.28¢ Es ist dabei auffillig, dass
die beiden Bauten, deren Bauherren am engsten mit den Pariser Verhilt-
nissen vertraut sind — Montargues und Vernezobre — Anlagen errichten
lassen, die eine geschlossene Hofmauer besitzen. Die anderen Beispiele
weisen Gitter auf. In Berlin bleibt aber insgesamt der Palasttypus fiir Bau-
ten des Adels iiblich.

An einem Beispiel sei das Dilemma erldutert, auf das die Kunstge-
schichte trifft, wenn sie in der Bearbeitung der Berliner Bauten vorwie-
gend bautypologisch und stilgeschichtlich vorgeht. Das Palais Schulen-
burg in der Wilhelmstra3e wurde nach den Plidnen eines unbekannten Ar-
chitekten im Typus des Hotel entre cour et jardin errichtet (Abb. 89). Der
Hof offnete sich in seiner ganzen Breite zur Strafle, von der er nur durch
ein Gitter abgeschirmt wurde. Insgesamt wies das Gebdude in den Kubatu-
ren und in der Dekoration der Fassaden eine klare Hierarchie auf, die dem
Mittelrisalit mit groBer, aufgesockelter Pilasterordnung unterworfen war.
Dies traf auch auf die Wirtschaftsgebdude zu, die sich rechts und links ent-
lang der Stralle angliederten. Melanie Mertens hat auf die Verwandtschaft
des Baus zu siiddeutschen (frankischen) Schlossern fiir die Gesamtanlage
und die Durchbildung der Fassaden sowie den Einfluss franzdsischer Bau-

286 Fertiggestellt nach Unterbrechung erst 1766. Heute Hauptgebdude der Humboldt-
Universitdt. Zur Verteilung der Anteile auf Johann Boumann und Carl Ludwig
Hildebrand vgl. Engel 2004, S. 158 f.
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ten fiir die Grundrisse hingewiesen. Neben dieser stilgeschichtlichen und
typologischen Ableitung des Entwurfs interessiert sie der Ranganspruch
des Grafen Schulenburg, der mit dem Bau deutlich werde.287 , Noch nicht
einmal in der Wiener Suburbana, wo es Paldste vergleichbaren Anspruchs
gab, ahmte ein Palais so konsequent den Habitus einer fiirstlichen Landre-
sidenz nach.*288 Sehr wesentlich tragt zu diesem Urteil von Mertens die
Offnung der Anlage zur StraBe mittels des sehr aufwindigen Gitters bei,
das zwischen Pfosten mit Schmuckvasen gespannt ist und dessen einzelne
Segmente wie ein kostbarer Vorhang unter ihrem Gewicht durchzuhéngen
scheinen. Allerdings weist Mertens nicht darauf hin, dass die Darstel-
lungsweise der Présentationszeichnung (oder Stichvorlage) einen derarti-
gen Vergleich mit einer freistehenden Schlossanlage auf den ersten Blick
forciert. Gemeint wire allerdings ein Schloss ohne Zufahrten und ohne
Vorhofe, dessen Ehrenhof zudem breiter als tief erscheint und das Corps-
de-Logis eigentiimlich dicht an den offentlich zugédnglichen Raum heran-
riickt.

Dieser Sichtweise zufolge fiihrte eine Mischung aus Rangfragen und
Verfligbarkeit tiber mit Bedeutung aufgeladene Bautypen zur Entschei-
dung fiir eine in der Gesamtheit der europédischen Adelspalédste zwar nicht
einzigartige, aber vergleichsweise seltene Losung eines ,,Landschlosses in
der Stadt“. Ungeklért bleibt damit, warum Familien auch des hohen Adels
in Berlin ihren Bau im Typus des Palastes mit straBBenseitiger Fassade er-
richten lieBen. Ungeklirt bleibt auch weiterhin, worauf die Offnung der
Anlage fiir die Ein- und Ausblicke, die beim Schloss auf dem Land auf die
geordnete Einbettung in ein Territorium meint, im kleinrdumigeren urba-
nen Gewebe zielen konnte.

In dieser Frage helfen auch die wenigen Pariser Exempel nicht weiter.
Erst nach der Mitte des 18. Jahrhunderts befassten sich die Architekten
dort mit der Erneuerung des Bautyps Hotel entre cour et jardin und seinem
Verhéltnis zum Straflenraum. Die erste Spur findet sich 1762 unter dem
Stichwort ,,Architecture” in den Tafeln der Encyclopédie, die sich ebenso
wie der Texteintrag Jacques-Frangois Blondel verdanken. Sein in diesem
Punkt nicht weiter kommentierter Musterentwurf fiir ein ,,grand hoétel
weist einen groflen Hof auf, der rundum, auch zur Strafle hin, von einem
Peristyl aus ionischen Séulen eingefasst wird (Abb. 90). An den Seiten des

287 Mertens 2003, S. 457. Abb. 89: Berlin, Landesarchiv.
288 Mertens 2003, S.208. Vgl. auch S. 173, zum Palais Schwerin.
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Hofs, zu den Wirtschaftshofen, ist dieses Peristyl mit einer Mauer abge-
schlossen. Die Vorlage hierfiir ist unverkennbar der Hof des Palais de Sou-
bise von 1708. Anders als dort wird jedoch jetzt die Sdulenstellung auf der
Stralenseite verdoppelt und fiir den Blick gedffnet. Eine schlichte, in der
Hohe und Stéarke der Stdbe durchaus wehrhafte Reihe von ,,.Lanzen® ist
zwischen die Sdulen gestellt. Auch das Hauptportal wird als Gitter ausge-
formt.289

Abb. 90: Jacques-Frangois Blondel; Muster fiir ein ,,grand Hotel

Gebaut wird eine solche Losung in Paris erstmals an durchaus prominen-
ter Position, am Palais Royal, anldsslich der Erneuerung, die der Brand der
Oper von 1763 ausloste (Abb. 91). 1764 présentiert Moreau-Desproux der
Academie d’Architecture zwei Alternativentwiirfe fiir die Straflenfront,
mit geschlossener Mauer bzw. Gitter, wobei das Portal selbst jeweils mit

289 Diderot/d’ Alembert 1762, Bd. 2. Vgl. auch Croy 2015, Abb. 49.
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ionischen Sdulen und Holztor versehen wird. Ausgefiihrt werden Arkaden,
die mit Gittern geschlossen sind.2°0 Anders als bei Blondels Muster ist im
Fall des Palais Royal mit dieser Losung keine Verbesserung der Zirkulati-
on um den Hof verbunden.

Abb. 91: Paris, Palais Royal

Ab den 1760er Jahren sind einige wenige weitere Beispiele zu verzeich-
nen. Im Unterschied zu London, zu Dresden und Berlin sind die Pariser
Bauten in das bestehende StraBennetz und die dichte Bebauung der Stadt
eingefiigt.2°! Mit dem Neubau der Ecole de Chirurgie und der Erneuerung

290 Le Palais Royal 1988, Nr. 157, Nr. 158, S. 141 f.; Gallet 1995, S.371-376

291 Es handelt sich um das Hotel St. Florentin von Jean-Frangois-Thérése Chalgrin,
1767-1769 (Gallet 1995, S. 111f.) und das Hotel de Salm-Kyrburg, von Pierre
Rousseau und Antoine-Frangois Peyre, 1782 und 1787 (Gady 2011, S. 96, mit
AbD.).
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der Cour du Mai des Palais de la Cité und ithrem monumentalen Gitter von
1776 erreicht die neue Manier auch die 6ffentlichen Bauten.292

V. 4. Ausblicke

Um die soziale Prigung der Blicke vom und auf das Wohngebdude des
Adels zu kldren, miissen mangels anderer Quellen hauptsédchlich Veduten
und Genrebilder herangezogen werden. Die Bauten selbst geben nur weni-
ge Hinweise. Zur sozialen Aufteilung des Ausblicks lassen die Befunde
aus Bauten immer dann Aussagen zu, wenn die Nutzung der Rdume ge-
klért werden kann. So gilt die Inszenierung des Ausblicks — auch wenn er
nur auf die Strale geht — durch das grofe Fenster und den Balkon in der
Beletage des Landsberger Hofs in Miinster dem Hausherrn. Der Anblick
dagegen ist fiir jedermann aus der Gasse gegeniiber auf das groBe, mit
Tiirfliigeln verschlossene Tor der Zufahrt gerichtet. Dienstbotenrdume
sind in Miinster im allgemeinen im Souterrain, miiliges Zum-Fenster-Hin-
ausschauen ist von da aus unattraktiv.

Gestiitzt wird die Beobachtung an den Bauten durch Veduten. Dabei
miissen zunéchst die Konventionen der Gattung und vor allem ihres Um-
gangs mit Staffagefiguren gekliart werden. Exemplarisch sei dies an den
Ansichten der Wiener Paldste von Salomon Kleiner versucht.23 Staffage-
figuren geben das angemessene, dem jeweiligen Ort im Bild entsprechen-
de Verhalten wieder. Mit einer Mischung von Altersstufen, Geschlecht und
Ethnie, Berufsgruppen und Stidnden kann auch ,,Lokalkolorit angezeigt
werden. Hochrangige Staffagefiguren sind Reprisentanten der Betrachter
von Veduten, die — nach allem, was wir wissen konnen — zumindest wohl-
habend, wenn nicht gar adlig waren. Angesichts der Vedute sind sie ,,Rei-
sende in der Studierstube“.?** Die Positionierung ihrer Vertreter im Bild
driickt damit aus, wie sie den Gegenstand des Bildes rezipieren konnen,
welche Moglichkeit, Orte im Bild besuchen zu kénnen, ihnen mit einigem
Erfolg offenstehen.

292 Jacques Gondoin: Description des écoles de chirurgie, Paris: Cellot et fréres
Gombert, 1780.

293 Kleiner 1982. Lit.: Prange 1997; Wagner/Prange 2000.

294 Sturm 1725, Vorwort, nicht paginiert.
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Zu unterscheiden sind dabei Veduten, die die Inszenierung eines Ereig-
nisses mit der Reprédsentation des Baus kombinieren, von Veduten, die
einen Bau in seiner alltdglich genutzten Umgebung zeigen. Der Unter-
schied lésst sich an zwei Ansichten vom Winterpalais des Prinzen Eugen
zeigen.

Abb. 92: Johann Bernhard Fischer von Erlach: Winterpalais des Prinzen
Eugen in Wien mit Gefolge des Aga, 1711

Johann Bernhard Fischer von Erlach nimmt 1721 eine Ansicht des Baus in
seinen ,,Entwurff einer historischen Architektur* auf (Abb. 92). Prasentiert
wird zugleich die Audienz des Aga anldsslich der Gesandtschaft des
GrofBwesirs nach Wien (1711). An samtlichen Fenstern des Palais — auch
hinter den Gittern im Erdgeschoss — und der Nachbargebiude sind Men-
schen zu sehen, die den ,,Auftrieb* anlésslich der Audienz beobachten, da-
bei ist sehr sorgfiltig protokolliert, dass im Mezzanin die Fenster hoch in
der Mauer liegen, so dass der Ausblick weniger komfortabel ist als in der
Beletage. Im Alltag ist der Blick aus dem Palast dagegen vergleichsweise
verhalten: Salomon Kleiner zeigt nur wenige gedfthete Fenster und nur
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wenige Personen, auf den Balkonen hilt sich niemand auf, ein Pfortner
steht im offenen Portal (Abb. 93).29

Abb. 93: Salomon Kleiner: Winterpalais des Prinzen Eugen in Wien

Menschenmengen in den Fenstern gehoren fest zum Programm eines Ze-
remoniells hinzu, es wird geradezu erwartet, dass das Ereignis aus den
Hiusern heraus beobachtet wird.2%¢ Doch nicht nur im Zeremoniell, son-
dern auch bei anderen spektakuldren Begebenheiten darf man staunen, von
der Strafle aus genauso wie aus dem Héusern: Der gefdhrliche Abriss der
Ruine der Dresdener Kreuzkirche zieht auf der Vedute Bellottos (1765/67)
viel Aufmerksamkeit auf sich. Die Leute in den Hausern blicken ebenso
wie die Menschenmenge auf der Strale auf die gefdhrlichen Aktivitéten
zum Abriss der Kirche, und sie duplizieren damit den Blick des Betrach-
ters, fir den die Vedute das Ereignis und seine Einbettung in die Dresde-
ner Topographie festhilt (Abb. 94).297

295 Wagner/Prange 2000, Nr. 9, S. 120.

296 Vgl. auch die Entrée Ludwigs XIV. in Paris 1660 mit der Ansicht des Hotel de
Beauvais von André Lepautre (Mdseneder 1983).

297 Canaletto 2014, Abb. S.262f.
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Abb. 94: Bernardo Bellotto: Die Ruine der Kreuzkirche in Dresden, Ra-
dierung, 765

Waihrend sich bei derartigen Ereignissen die Angehorigen verschiedener
Stande dhnlich verhalten, ist dies im Alltag anders. Das lésst sich an den
Staffagefiguren von Kleiners Wiener Veduten ablesen: Das Portal der
Bohmischen Hofkanzlei (Abb. 95) steht offen, und es scheint ein lebhaftes
Hinein und Hinaus zu geben. Die Fenster aber sind alle geschlossen. Da-
gegen sind im Wohnhaus rechts neben der Kanzlei Personen auf dem Bal-
kon und an den Fenstern zu erkennen. Die Zuschauer im Bild sind Stell-
vertreter flir den Betrachter des Blattes: Streng genommen — in der inneren
Bildlogik — konnen sie nur das Stra3enleben beobachten. In einer Gesamt-
regie der Blicke zwischen Betrachtern vor und in der Vedute lenken sie die
Aufmerksamkeit aber auch auf das Hauptthema des Blatts: den préachtigen
Bau, dessen Wiirde nicht durch den Miifliggang der Bewohner gestort ist.
Anders das Palais Gundacker in der Dorotheengasse. Hier stehen meh-
rere Fenster offen, und in der Beletage haben die ,,Fenstergucker zur gro-
Beren Bequemlichkeit Kissen ins Fenster gelegt, auf die sie sich stiitzen
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Abb. 95: Salomon Kleiner: Die Bohmische Hofkanzlei in Wien

konnen. Dasselbe Motiv findet sich am Palais Windisch-Grétz (Abb. 96).
Hier ist auch der Sonnenschutz ausgespannt, und im Erdgeschoss findet
sich vor den vergitterten Fenster der Wirtschaftsraume ein Bord mit Blu-
menstdcken — am Ausblicken auf die Strale sind die Dienstboten durch
die Gitter gehindert.

Abb. 96: Salomon Kleiner: Das Palais Windisch-Grdtz in Wien
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Eine Rangstufe weiter unten — beim Haus des biirgerlichen Ratsmitglieds
Neupauer — gibt es viele Miifigginger in den Fenstern und auf dem Bal-
kon der Beletage (Abb. 97). Im zweiten Stock spielt ein Mann mit seinem
Hund, im Mezzanin unter der Traufe stehen Geritschaften auf der Fenster-
banken. Alle tragen die vornehme Allongeperiicke. Im weiter nach unten
abgestuften Nachbarhaus zur Linken wird es ebenso pittoresk wie auf der
Strale selbst: Da genieBt ein Mann mit Miitze beim Blick auf das Treiben
auf der Stralle seine Pfeife. Das ist ein typisch biirgerliches Verhalten: Jo-
seph Furttenbach hebt an seinem Wohnhaus zu Ulm hervor, ,,dal8 es gar
nahent bey einem StattThor sein Lagerstatt/und solcher Gestalt hat/dal3
auch die rechte Principal Fazia [...] gegen der Hauptgassen respondirt, da-
mit man den Wandel der voriiber gehend: unnd reisenden Personen gau-
diren/die Victualien und Vivers, herbey getragen/ und also dieselbige ge-
niesen moge.“2?8

Abb. 97: Salomon Kleiner: Das Haus Neupauer in Wien

Der Adel verhilt sich wesentlich zuriickhaltender. Aus den Fenstern der
Adelspaléste schaut man nicht hinaus — oder man tut es doch versteckt:

298 Furttenbach 1641, nicht paginiert.
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aus Erkern und anderen Vorbauten, wie sie vor allem im Siden iblich
sind. Auch die Vedutisten, die mit reicher Staffage arbeiten und eine Nei-
gung zu verkaufsfordernden pittoresken Motiven haben, zeigen nur selten
Personen in den Fenstern der Paliste.2° Hiufig aber steht das Portal offen,
so dass nicht nur standesgeméfBer Personenverkehr — Kutschen, vornehme
Reiter, Jagdgesellschaft — dargestellt, sondern auch die Tiefe des Gebau-
des, somit seine Dimension auf dem Grundstiick, angezeigt werden kann.
Ein Blick in das Gebédude aber wird so nicht gewéhrt.

Abb. 98: Rom, Palazzo Gaetani, Via del Corso, Kupferstich von A. Spec-
chi/D. de Rossi

Es ist nicht auszuschlieBen, dass mit der sozialen Differenzierung des
Blickens aus den Gebduden auf die Strafle auch eine moralische Abwer-
tung verbunden war. Mit dem Blick aus dem Fenster auf die Strafie war
MiiBiggang signalisiert. Dem Adel, der nicht den typisch stddtischen Akti-
vitdten wie Handel oder Warenproduktion nachzugehen hatte, war Mufie
geradezu vorgeschrieben. Das neugierige Betrachten der Vorgénge auf der
Strafle gehorte freilich nicht zum standesgemiBen Miifliggang, vielmehr

299 Falda 1665-1739; Garms 1995, 2 Bde., mit Veduten aus den Sammlungen von
u.a. Vasi und Piranesi.
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Abb. 99: Jan Vermeer van Delft: Die kleine Straffe, 1657

Geselligkeit und literarisch-musische Aktivititen. Frauen, gleich welchen
Standes, hatten sich vom Fenster fernzuhalten. Durch Jalousien oder dhnli-
che Vorkehrungen — so auch am Palazzo Gaetani — wurde ihnen auch die
Aufnahme von Kontakten mit den Passanten verwehrt (Abb. 98). Allen-
falls um das Licht am Fenster oder in der Tiir zum Arbeiten nutzen zu
konnen, konnten sie sich dort einfinden: Mit Néharbeiten beschéftigt, sind
sie ganz konzentriert und zeigen kein Interesse am Treiben auf der Straf3e
— so mahnen dazu zumindest die Bilder. In Jan Vermeers ,,kleiner Strafle*
(Abb. 99)3%0 sitzt die Néherin auf der Schwelle, nicht einmal der noch zum
Haus gehorende, mit Platten belegte Streifen und die Bénke vor dem Haus

300 Amsterdam, Rijksmuseum. Zuletzt, auch mit einem Vorschlag zur Lokalisierung:
Grijzenhout 2015.
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Abb. 100: Jacobus Vrel: Aus dem Fenster blickende Frau, 1654

sind ihr gestattet. Frauen, die in der Tiir stehen, oder Frauen, die aus dem
Fenster schauen, sind Personen zweifelhaften Rufs oder geben sich ver-
werflichem Schlendrian hin.39! Von Jakobus Vrels ,,aus dem Fenster bli-
ckender Frau“ (1654), die ihre Néharbeit ruhen ldsst und in einer engen
Gasse aus dem Fenster schaut (Abb. 100),302 fiihrt kein Weg zu Tischbeins
Zeichnung des ldssig aus dem Fenster lehnenden vornehmen Romreisen-
den Goethe (1786) (Abb. 101).

301 Wien, Kunsthistorisches Museum. Vgl. u.a. Cieraad 1999, S.33; Cohen/Cohen
2001; Wolfthal 2010; Cowan 2011.
302 Frankfurt a.M., Freies Deutsches Hochstift. Schulze 1998, Nr. 5.
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Abb. 101: Johann Heinrich Wilhelm Tischbein: Johann Wolfgang Goethe
in seiner romischen Wohnung, 1786

V. 5. Einblicke

Es gilt zum Schluss dieses Durchgangs zu kliaren, welche Personenkreise
den Blick durch das Gitter in den Hof offen genielen sollten, oder wel-
chen Personen er zwar grundsétzlich offen stand, aber ohne dass der Ein-
blick erwiinscht war. Gab es also eine privilegierte Neugier und eine nur
zugelassene? Es sind zumindest fiinf Rollen aufzuspiiren, aus denen der
Blick auf ein Gebdude moglich war: Besitzer, Bewohner, Besucher, Pas-
santen und schlieBlich auch diejenigen Betrachter, die sich mittels Abbil-
dungen ein eigenes Bild vom Gebdude machen. Vor allem in Bezug auf
die Legitimation und auf die Chance, ein Gebdude nicht nur sehen, son-
dern auch betreten zu konnen, unterschieden sich diese Rollen.
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Fiir das Wechselspiel, das sich zwischen Zugangsmoglichkeiten, Sicht-
barem und Verborgenem des Gebédudes selbst und Sichtbarem und Verbor-
genem in der visuellen Repréisentation auftut, bildet die Darstellung Jean
de Bodts von seinem Projekt zum Berliner Marstall (1702/1703) ein be-
sonders aufschlussreiches Beispiel (Abb. 102). Der Blick fallt von erhoh-
tem Standort auf die ,,schlossartige“3%3 Anlage, die in hellem Licht er-
scheint. Dass der Bau nicht nur Fassade ist, sondern Tiefe besitzt, wird
durch die steile Perspektive und die tiefschwarz verschatteten — offenste-
henden — Portale und Fenster angezeigt. Der Marstall besitzt einen Ehren-
hof, der durch ein Gitter zum Schlossplatz abgeschlossen wird. Vor dem
Gitter patrouillieren Wachen; der zentrale Zugang, der vom Wappen des
Konigs bekront wird, ist verschlossen. Der alltdgliche Zugang durch die
Portale in den Stirnseiten der Fliigel allerdings ist gedffnet. Was hinter den
Portalen liegt, bleibt jedoch auch da verborgen und kann erst verstanden
werden, wenn der Grundriss aus der Planserie konsultiert wird.

Abb. 102: Berlin, Projekt fiir den Marstall, Jean de Bodt, 1702/1703, An-
sicht der Hofseite

303 Kuke 2002, S. 67-71, hier S. 70. Die Zeichnungen liegen in Berlin, Zentral- und
Landesbibliothek, Signatur: HS GL 390/0 (Plans de 1’Arsenal de Berlin et des
Ecuries de S: M. le Roy).
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Die Blick- und Zugangsregie sind ebenso wie die Ausstaffierung des Ge-
baudes selbst hierarchisch geordnet. Der Hof des Marstalls mit seiner ioni-
schen Ordnung ist dem Schloss, das die hoherrangige korinthische Ord-
nung besitzt, zugewendet. Vom Schloss aus erfolgt der Blick auf den Bau.
Die Staffagefiguren bewegen sich in dieser architektonischen und rdumli-
chen Hierarchie; sie zeigen den Bezug auf das Schloss und die stidndische
Ordnung deutlich an. Aus den Loggien in den Oberschossen des Marstalls
schauen vornehme Leute von erhohtem Standort aus, iiber die Balustrade
ist ein Teppich gebreitet. Passanten niederen Standes, vielleicht Personal
des Marstalls oder Soldaten, lagern vor der Mauer, auf der das Hofgitter
aufgestellt ist: Sie wenden dem Marstall, auf den doch der Betrachter des
Blattes blickt, den Riicken zu. Niemand nutzt also die Chance fiir den
Blick, die das Hofgitter, vor allem das zentrale Tor, dem Blick bietet. Die-
ses Privileg ist dem Blick aus dem Schloss ebenso wie dem Betrachter des
Blatts vorbehalten. Dabei fallen zwei Rollen in eine: Denn es ist der
Schlossherr selbst; die aufwendig kolorierte Prunkzeichnung wendet sich
als Préasentationsblatt an diesen, an Friedrich I. als Bauherrn.

Jean de Bodt prisentiert eine Ordnung der Blicke vom und auf das Ge-
baude, die von der Mehrzahl der Veduten bestitigt wird: Die Gittertore
und Zaune vor Gebduden markieren Durchléssigkeit fiir den Blick; auf-
grund ihrer Sockelmauer lassen sie ihn physisch aber nur selten zu. Es
ziemt sich nicht, schaulustig vor dem Gitter zu verharren, um einen Blick
in den Hof zu werfen. In der Realitét diirften die Wachen oder Pfortner
Neugierige vertrieben haben, so wie sie, im Fall offen stehender Tor und
Tiiren dafiir sorgten, dass kein Unbefugter die Schwelle iibertrat. Diese so-
ziale Praxis war offenbar so fest verankert, dass Staffagefiguren nur sehr
selten als Riickenfiguren eine Regieanweisung flir den Betrachter einer
Vedute tibernehmen: den aktiven Blick durch das Gitter zu suchen und ihn
einzuladen, dasjenige jenseits des Gitters, was die Betrachter im Bild se-
hen konnen, zu imaginieren. Der Amsterdamer Zeichner und Stecher
Abraham Rademaker entfaltet in seiner 100 Blatt umfassenden Serie iiber
die Landhduser an der Amstel quasi einen Weg, auf dem die Spaziergéin-
ger am Ufer oder auf dem Fluss die Héuser mit ihren Gérten in einem
schier endlosen Streifen passieren (Abb. 103-104).3%4 Hin und wieder ste-
hen Tore offen, hin und wieder bleiben Passanten und Dienstleute an den

304 Aus: Cent Veues et Perspectives de la fameuse Riviere de Buyten-Amstel/Honder
Gesigten van de vermaarde Rievier de buyten Amstel; Kaldenbach 1985. Einen
neugierigen Zuschauer mit Blick durch das Fenster in den beleuchteten Festraum
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Toren stehen, blicken durch das Gitter zum Haus oder in den Garten. So-
gar wenn das Tor offen steht, bleiben sie an der Schwelle zum Anwesen
stehen. Als Stellvertreter der Bildbetrachter sind sie zwar logisch plausi-
bel, steigern aber dessen Enttduschung: Sie signalisieren iiberdeutlich,
dass das Gitter fiir jeden, der nicht speziell eingeladen ist, eine uniiber-
windliche Barriere darstellt. In der Représentation landlicher Sitze der
Amsterdamer Oberschicht ist damit einmal mdglich, was sich in ganz Eu-
ropa in den Adels- und Herrschersitzen nicht ziemte: der Blick durch oder
tiber den Zaun.

Abb. 103: Abraham Rademaker: Das Haus des Johannes Coops

zeigt auch Carl Heinrich Jacob Fehlings Ansicht vom Venusfest (1719),
1726/1728, Dresden, Kupferstichkabinett (http://skd-online-collection.skd.muse-
um/de/contents/showArtist?id=959251).
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Abb. 104: Abraham Rademaker: Das Haus des Christiaan Orsoy
V. 6. Die Regie von Einblick und Zugang

Einblicke lassen immer auch Ausblicke zu, umgekehrt gewdhren Moglich-
keiten des Ausblicks nicht immer auch Einblick. Im urbanen Kontext ist
dies — wie die Analyse der Veduten zeigt — fein austariert. Die Asymmetrie
in den Blickrichtungen hat etwas mit Vorstellungen von Ordnung und von
Sicherung des Hauses zu tun. Der Blick von erhéhtem Ort, aus der Beleta-
ge, erst recht von einem Belvedere auf dem Dach oder einem Turm, ver-
schafft Ubersicht und sorgt fiir ein Gefiihl der Uberlegenheit gegeniiber je-
dem Passanten, gegeniiber jedem ungebetenen Gast. Im Idealfall richten
sich die Blicke auch der Personen vornehmen Standes auf den Sitz des
Herrschers — wie es Jean de Bodt vorfiihrt und wie manche Stadtplanung
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von Residenzstidten es versucht und in Neugriindungen auch realisiert.305
Selbstverstindlich ist die Abgrenzung aus dem urbanen Zusammenhang,
wie es das Hotel entre cour et jardin vornimmt, auch ein Herrschaftszei-
chen. Darauf wird abschlieend zuriick zu kommen sein. GrofBziigig Ein-
blicke in den Hof des Hotel entre cour et jardin zu gewihren, das Portal
des Palastes offenstehen zu haben, dient gegeniiber den AuBlenstehenden
als Signal der potentiellen Offnung, des Vertrauens in die Friedfertigkeit
der Stadt und ihrer Bewohner; es ist zugleich ein Signal der Vertrauens-
wiirdigkeit, der eigenen Friedfertigkeit: Bedrohung fiir die Nachbarn, fiir
die Stadt, kann hinter einer Hofmauer oder im Innenhof einer Palastanlage
organisiert werden, nicht im zur Stralle einsehbaren Hof eines Hotel entre
cour et jardin. Die Ausgestaltung des Adelssitzes in Relation zur Strafle ist
daher nicht nur ein Zeichen filir die Sicherheitslage des Gemeinwesens
hinsichtlich innerer Unruhen und &ufBerer Bedrohung, sondern auch eine
Aussage tiber das Verhéltnis des Hausherrn und seines Standes, des tradi-
tionell mit militirischen Aufgaben betrauten ersten Standes, innerhalb des
Gemeinwesens.

Heidi de Mare hat Abgrenzung als ein anthropologisch fundiertes Klas-
sifizierungsprinzip zu einem wesentlichen Moment in der Identititsstif-
tung der Niederlande erhoben. Sie entwickelt ihre Argumentation an der
Beharrlichkeit, mit der Autoren wie Simon Stevin und Jacob Cats die Ab-
grenzung des Hauses von der Strae und den Nachbarhiusern, die Ab-
grenzung der Stadt gegeniiber dem Umland, die Trennung der Elemente
bei der Eindeichung und Landgewinnung und der Geschlechterordnung
diskutieren. Dem muss man nicht folgen, und die Frage der niederlandi-
schen Identitdtsstiftung ist hier nicht von Belang. Wichtig ist aber der Hin-
weis, dass die Abgrenzung temporir iiberwunden werden muss, um das
Gedeihen der Familie und des Gemeinwesens zu ermdglichen.30¢ Ab-
schliefend sei daher die rdumliche Ordnung von Abgrenzung und Zugang
in Verbindung mit einer zeitlichen, regelmifig wiederkehrenden oder an-
lassbezogenen Ordnung an einigen wenigen Beispielen diskutiert.

Stevin ist ein Verfechter der klaren Abgrenzung des Hauses, nicht nur
physisch gegeniiber Naturgewalten und menschlichen Ubergriffen, son-
dern auch gegeniiber den Blicken der Nachbarn. Der wesentliche Gegen-
stand seiner Uberlegungen ist das biirgerliche Wohnhaus. Dabei verwen-

305 ,Klar und lichtvoll wie eine Regel* 1990.
306 Mare 1997; Mare 2000.
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det Stevin viel planerischen Aufwand darauf, Baublocke mit mehreren
Wohnhéusern so zu konzipieren, dass sie iiber hinten liegende Hofe verfii-
gen, in die von den Nachbarhdusern kein Einblick méglich ist. Von den
oberen Fenstern eines Hauses soll generell der Blick nicht in die Fenster
oder den Hof der Nachbarschaft fallen diirfen.3%7 Die Hofe, die nach hin-
ten die Wirtschaftsraume erweiterten und in den frithneuzeitlichen Stiadten
oftmals den gemeinsamen Brunnen enthielten und Gelegenheit zur Begeg-
nung der Nachbarn und Anlass zu Streit zwischen ihnen boten, ordnet
Stevin klar jeweils einem Haus zu. In den Niederlanden — und das ist auch
seine stidtebaulich begriindete Empfehlung — liegen sie hinter dem Haus.
Dennoch diskutiert Stevin auch die Vorteile eines mittels einer Mauer vor
dem Haus angelegten Hofs: Die zusétzliche Mauer stellt einen weiteren
Schutz vor Dieben in der Nacht dar. Man kann sich im Freien aufhalten,
ohne dass man sofort auf die Strafle gerét; er ist auch Hausherren ange-
nehm, die nicht mdchten, dass ihre Frau oder ihre Tochter an den Fenstern
sitzen und von Passanten angesprochen werden; néchtliches Einsteigen
der Verchrer bei den Frauen des Hauses durch die Fenster ist unmog-
lich.308 Zwar setzte sich der Hof vor dem Haus in den Niederlanden nicht

307 Stevin zuerst 1649, 2. Auflage 1686, S. 24; vgl. auch Heuvel 2005, S.314/315:
“Ten eersten dat den hoff of lichtplaets van elck huys so bevrijt souden wesen,
dat men vande hooghste veinsters vant een huys, niet en soude connen sien inde
veinsters vant ander huys./Firstly, that the courtyard or garden of each house be
so secure that one would not be able to see into the windows of a house even
from the highest windows of another.” Stevins Arbeit am Traktat ist erstmals
1605 fassbar.

308 Stevin 1686, S. 56, hier nach Heuvel 2005, S. 310/311: ,,Daer worden oock licht-
plaetsen ghemaeckt voor de huysen na de straet toe: De selve hebben haer bequa-
emheden en onbequaemheden. De bequaemheden sijn dusdanich: Ten eersten
datse goet sijn voor dieven die deur d’eerste muer, of deur moeten breken of
gheraken eerse an ’t huys commen. Ten 2 soo ist een vrye bequame plaets (voor-
namelick alsse haer looven heeft) om in te wandelen en ander oeffeninghen in te
nemen buytens huys en nochtans niet op straet. Ten 3 sijn die plaetsen goet voor
mans die niet en begeeren dat hun Vrouwe, of Dochters voor den veinsters ten
thoon sitten, en besocht worden vande ghene die langhs de strate voorbygaen.
Oock me so en connen de Vreyers haerlieden s’nachts deur de veinsters niet com-
men besoecken, ghelijckse wel doen deur veinsters die ande straet staen. De on-
bequaemheden sijn als volght. Ten eersten alsmen ’t hooft uyt de veinsters
steeckt, men siet niet watter opstract ommegaet: Ten anderen en connen sulcke
huysen van Ambachtslien of Cooplien die open wijnckels moeten hebben ande
straet uytcommende, niet gebruyct worden, streckende somwijlen tot achterdeel
der eyghenaers diese daer na willen verheuren of vercoopen. / There forecourts

188


https://doi.org/10.5771/9783845287126

V. 6. Die Regie von Einblick und Zugang

durch, doch wurde nicht selten zur Strae hin mittels Pflasterung oder mit
Ziunen eine separate Zone ausgegrenzt, die zum Haus gehorte und als
Aufenthaltsraum der Hausbewohner diente.3%°

Wihrend Stevin fiir die Einblicke eine vollstdndige Abriegelung plant,
nimmt er fir die Zugénglichkeit eine klare Abgrenzung nach Tagzeiten
vor. Tagsiiber 6ffnet sich das Haus gegeniiber Besuchern, die im ,,vorhuis*
oder im Kontor des Hausherrn empfangen werden. Abends werden Fens-
ter und Tiren sorgfiltig von Hausherr und Hausfrau verschlossen.310
Abendliche Zusammenkiinfte der Nachbarschaft sind offenbar nicht vor-
gesehen. Sie sind aber anderweitig bezeugt — auch wenn sie schnell zum
Bildthema der ,,lockeren Gesellschaft™ geraten und damit moralisch ver-
fanglich werden. Hauseinrichtungen in den Niederlanden und in norddeut-
schen Stddten bezeugen, dass in einem leicht von auflen zugénglichen
Raum Geselligkeit gepflegt wurde.?!! Was nach Einbruch der Dunkelheit
klare Grenze war, wird tagsiiber eine vom unmittelbaren Vorplatz vor dem
Haus bis in es hinein reichende Zone, in der diec Kommunikation und der
Austausch von Giitern zwischen den Hausgenossen und der AuB3enwelt er-
folgt. ,,Tagsiiber verwandelt sich die undurchlissige Grenzlinie in eine zu-
gingliche Ubergangszone.*312

are also built in front of the house, leading to the street. These have advantages
and disadvantages. The advantages are as follows. Firstly, that they are effective
against thieves who have to pass or break through the first wall before they can
get into the house. Secondly, it is a fairly pleasing place (especially if it has gal-
leries) to walk in and exercise outdoors and yet not be on the street. Thirdly, fore-
courts are ideal for men who do not want their wife or daughters to sit in the win-
dows to be seen and called at by people passing in the street. Neither can lovers
visit their sweethearts at night through the window, as they certainly can through
windows [that open onto] the street. The disadvantages are as follows. Firstly,
when one leans out of the window, it is impossible to see what is happening on
the street. Moreover, these houses are unpractical for craftsmen or traders who re-
quire publicly accessible shops that open onto the street, which may sometimes
be to the disadvantage of owners who wish later to rent or sell. Vgl. die Diskussi-
on bei Heuvel 2005, S. 41-44.

309 Z.B. Joris van der Hagen/Ludolph de Jongh: Ansicht des Kneuterdijk in Den
Haag, Mitte des 17. Jahrhunderts (Wien, Kunsthistorisches Museum, Inv.
Nr. 6986). Vgl. auch Jan Steen: Adolf und Catharina Croeser an der Oude Delft,
1655 (Amsterdam, Rijksmuseum, Suchtelen/Wheelock 2008, Nr. 43, S. 180f.).

310 Vgl. auch Jiitte 2015, S. 91.

311 Mohrmann 1990, S. 435-449.

312 Mare 1997, S. 107.
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In diesem Punkt gibt es zwischen den Stinden, zwischen Herrscherhiu-
sern, Adel und Klerus einerseits, Biirgern andererseits, zwischen Stadt und
Land keinen Unterschied. Nachts ist der Zugang unmoglich. In Bezug auf
die Gelegenheit zum Einblicken sind jedoch Differenzierungen zwischen
den Stinden moglich; sie diirften mit dem Représentationsgebot, das dem
Adel auferlegt ist, zusammenhéingen. Tagsiiber offenstehende Tiiren und
Portale gibt es bei Biirgerhdusern nicht — oder nur dann, wenn fiir dies fiir
Arbeit im Haus unerlésslich ist. Dann sitzt die Frau des Hauses oder we-
nigstens eine Dienstmagd auf der Schwelle. In Einzelfdllen werden die
Héauser symbolisch von gemalten Tiirhiitern bewacht: Friedrich Nicolai
beméngelt auch an den vornehmsten Niirnberger Biirgerhdusern, dass ihre
groBBen Hallen im Erdgeschoss schlecht beleuchtet und ,,06de* seien. ,,In
nicht wenig Hausern sicht man auf den Hofen einen grofien hdlzernen,
oder angemalten, geharnischten Mann, um das Haus zu bwahren.“313

Bei Adelssitzen stehen in ganz Europa die Portale tagsiiber héufig of-
fen, weil sie von einem Pfortner behiitet werden konnen, oder das Hofgit-
ter ldsst den Blick auf die Anlage zu. In Bezug auf die symbolische Off-
nung gehen Adelssitze in ihrer baulichen Struktur teilweise noch weiter.
Ulrich Schiitte hat fiir das spéte 17. Jahrhundert und mit Bezug auf deut-
sche Beispiele die These aufgestellt, dass sich ,,mit der allmahlichen Eta-
blierung des fiirstlichen Absolutismus und des entsprechenden hofischen
Zeremoniells in Deutschland — innerhalb des Areals der Residenzschldsser
die strikte Trennung zwischen innerem und &duBBerem Bereich eines Schlos-
ses auflost und daB3 damit auch die Markierung architektonischer Grenzen
nicht mehr in der gleichen Strenge wie zuvor mdglich ist. Soweit er von
dem Zeremoniell und der ,hohen® Architektur erfalit wird, stellt sich der
gesamte SchloBbereich als eine nach durchgingigen Prinzipien und damit
regelmiBig, aber nicht homogen strukturierte Sphire dar.“314 So werden
bisher durch Portale trennbar angelegte Raumsegmente zwar weiterhin
baulich separat angelegt und damit voneinander geschieden, aber optisch
zueinander gedffnet. Dabei sind graduelle Unterschiede auszumachen, bei
denen Gitter als Ersatz fiir Tiirfliigel aus anderen, nicht transparenten Ma-

313 Nicolai 1783-1786, Bd. 1, S.205. Der Druckfehler im Original. Uberliefert sind
solche gemalten Wichter auf den AuBenfliigeln zum Portal des grofien Saals im
Niirnberger Rathaus von 1613 (erneuert 1913, zerstort; vgl. Mende 1979, Abb.
41). Auf gemalte Trabanten und Wéchter in deutschen Schlgssern wird hier nicht
eingegangen.

314 Schiitte 1995, S. 166.
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terialien die weniger radikale Losung in Bezug auf Durchlédssigkeit dar-
stellen. Beispiele fiir gegeniiber dem Hof nur durch Gitter, nicht durch Tii-
ren verschlossene Vestibiile gibt es seit etwa der Mitte des 17. Jahrhun-
derts in Paris und im Umland — genannt seien hier das Hotel Lambert von
Louis Le Vau und Schloss Maisons von Francois Mansart. In diesen Fillen
gibt es aber eine umfassende Abriegelung mittels Hofmauer — beim stidt-
ischen Hotel entre cour et jardin — oder mittels Vorhofen. In Deutschland
wird dies beispielsweise vom Palais Thurn und Taxis in Frankfurt und
vom Miinsteraner Erbdrostenhof — bei letzterem durch das Hofgitter als
besonders weitreichender Einblick — iibernommen.3!> In Schloss Briihl
setzt sich dies in der Relation von Vestibiil und Treppenhaus fort: ,,Gitter —
die man als Reduktionsformen von verschlossenen Tiiren ansehen kann —
sind vor die Treppenldufe gesetzt. Zumindest optisch ist damit nicht nur
die Portalhalle, sondern auch das [...] Treppenhaus eine ,offene* Gebéu-
deeinheit.“31¢ Noch weiter geht man im Dresdener Stadtschloss, wo das
innere Schlossportal zwar ein bedeutendes Signal nach auBlen setzt, aber
kein verschlieBbares Tor mehr enthilt. Essentiell ist dabei, dass diese teil-
weise nur noch angezeigten, aber nicht mehr verschlieBbaren Grenzen
vom Zeremoniell entsprechend verstiarkt werden konnen. Es werden archi-
tektonisch Ubergangszonen zwischen Riumen angelegt, die von Zeremo-
niell bespielt werden. Grenzen werden nicht mehr an der Front eines Ge-
baudes oder eines Innenraums aufgezeigt, sondern durch personelle Mar-
kierungen in der Zone rdumlich ausgedehnt. Am Dresdener Hof bestanden
nicht nur diese Moglichkeiten, dort hatte man auch Sinn fiir deren Doku-
mentation im Bild: 1719 wird die Hochzeit des Kurprinzen mit der Kaiser-
tochter Maria Josepha gefeiert. Das Geleit in das Gemach des Kurfiirsten
(und Ko6nigs von Polen) im Stadtschloss erfolgt durch das Vestibiil und die
Haupttreppe (Abb. 105).317 An allen moglichen Grenz- und Wendepunk-
ten, damit die Vorgaben der Architektur unterstreichend, aber auch auf den
Treppenldufen sind Wachen angetreten. Die Kutsche kann durch das offe-
ne Vestibiil hindurchfahren, auch die Durchfahrten sind mit Wachen be-
setzt.

315 Eine systematische Erfassung dieses Phdnomens gibt es nicht. Vgl. auch das du-
Bere Schlossportal von 1606, das Schloss Biickeburg von Marktplatz der Stadt
ebenso trennt, wie es mittels des Blicks durch das Prunkgitter verbindet.

316 Schiitte 1995, S. 166, Anm. 20.

317 Leplat, Raymond (Zeichner)/Scotin, Gérard Jean Baptiste (Stecher), um 1728,
Dresden, Kupferstich-Kabinett. Vgl. auch Schiitte 1995, S. 164.
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Abb. 105: Dresden, Schloss, Englische Treppe beim Empfang Maria Jose-
phas im Dresdener Stadtschloss 1719, Kupferstich, Raymond
Leplat/Gérard Scotin
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Eine solche Kombination aus baulichen und personellen Zeichen, die die
Ambivalenz der Grenze als Offnung und SchlieBung markieren, kann nur
realisieren, wer iiber die Macht zur Regulierung des Zeremoniells und
iiber Ressourcen fiir ausreichendes Personal verfiigt. Wer das nicht kann,
muss sich mit gemalten Wéchtern begniigen oder aber mit einer aus-
schlieBlich im Tagesablauf regulierbaren AbschlieBung oder Offnung. Of-
fen stehende Tiiren oder Portale und offene Durchgédnge, wo man Tiiren
erwarten wiirde, sind keine Einladung zum Eintreten.3!8

318 Vgl. auch Jiitte 2015, S. 97.
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VI 1. Adelshof und Straffenraum

AbschlieBend sollen einige Uberlegungen dazu angestellt werden, welche
Aussage Architekten und Bauherren mit der signifikanten Abweichung
von einem ihnen gut bekannten renommierten Bautypus treffen konnten.
Dabei sei daran erinnert, dass in Miinster alle iiblichen architektonischen
Losungen fiir einen Adelshof bekannt und verfiigbar waren: Die Entwiirfe
zum Nordkirchener Hof spielen diese Varianten zwischen 1698 und ca.
1733 durch.

Diese Uberlegungen seien hier kurz umrissen: Zum frithneuzeitlichen
stddtischen Wohnhof des Adels in Miinster — ebenso wie in weiteren Stad-
ten Nordwestdeutschlands, in Flandern und in Frankreich — gehorte seine
physische und rechtliche Isolation aus dem urbanen Kontext. Sie wurde
mit der besonderen Auspriagung des Hotel entre cour et jardin durchbro-
chen. Es gilt daher zu fragen, welche Bedeutung die Distanzierung aus
dem stadtischen Gefiige sowohl fiir die Sicherung des Adelssitzes als auch
fiir seine Statuswahrung besall. Ebenso muss untersucht werden, welche
neue Gewichtung mit der Wahl des Bautypus zwischen faktischer und
symbolischer Wehrhaftigkeit, verbunden mit dem Potential sich gegeniiber
etwaigen Bedrohungen aus der Stadt absichern zu kénnen, einerseits, der
gegeniiber dem Stadtraum in neuer Deutlichkeit ausgedriickten Statusre-
prisentation andererseits einher ging. Dabei ist zu beachten, dass der
Wohnhof des Adels in der Stadt in den meisten Féllen nicht den Herr-
schaftssitz darstellte, an den sich die Rechte der Familie gegeniiber ihrem
Landbesitz und dessen Bewohnern kniipften. Wie oben gezeigt, war der
Landsitz einer Adelsfamilie im Miinsterland von héherem Rang und wur-
de daher auch architektonisch anders behandelt: Die Hoherrangigkeit ge-
geniiber dem stddtischen Wohnsitz konnte sich sowohl in der Bewahrung
von historischen Bauteilen als auch in der anspruchsvolleren Architektur-
sprache duflern.

Natiirlich gehorte zu den Instrumenten der Statusbehauptung, sich der
neuesten Bauformen zu bedienen, die in den kulturellen Zentren verfiigbar
waren. Mittels des neu errichteten stadtischen Wohnhofs, an den sich kei-
ne Rechte kniipften — auler denen, die mit der Exemtion aus den Pflichten
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der Biirger verbunden waren — konnte sich der Adel in Miinster gegeniiber
den niederrangigen Biirgern, Kaufleuten und Beamten des Hofs, auch ge-
geniiber den grundbesitzenden Erbménner-Familien, dezidiert und eindeu-
tig durch die Wahl des importierten, aber abgewandelten Bautypus aus
dem Baubestand abheben. Es wird sich zeigen lassen, dass in den Miinste-
raner Bauten nicht nur ein wohlgeordnetes Gemeinwesen sichtbar wird.
Vielmehr kénnen die Bauten des Adels — und ihnen nachfolgend die bi-
schofliche Residenz — auch als ein Weg begriffen werden, auf dem sich
die Ordnung des Hochstifts Miinster und der Stadt Miinster als stédndische
Ordnung stabil zeigte. Stabil, indem der landséssige Adel als Triger der
meisten Bauaktivititen eine Balance von Integration wie auch Abgren-
zung aus dem urbanen, sozial differenten Umfeld, der Nachbarschaft, er-
reichte: Integration durch die demonstrative Offnung als Zeichen von
Transparenz und — durch Reduktion von Wehrhaftigkeit — auch als Zei-
chen von Friedfertigkeit; Abgrenzung durch Unterscheidung, durch die
Wahl einer Bauweise, die kein Erbmann, kein Mitglied des Dritten Stan-
des, sondern nur der landséssige Adel und letztlich, spét nachfolgend der
Landesherr wihlte; Abgrenzung gegeniiber Dritten, aber nicht konkurrie-
rende Abgrenzung innerhalb des eigenen Standes. Inwieweit die Bauten
daher gerade auch dazu verhelfen konnten, zur Stabilisierung und Siche-
rung der latent von innen wie von aullen als bedroht angesehenen Ordnung
beizutragen und eine spezifische Vorsorge gegeniiber dieser Bedrohung zu
treffen, soll abschlieBend gezeigt werden. Dabei werden die Erwartungen,
die an Architekturen als Instanzen von Dauer gerichtet wurden, gegen an-
dere ereignishafte Formen der Statusbehauptung abgewogen.

VI 2. Distanzierung

Die Distanzierung des Haupthauses mittels vorgelagertem Hof oder Hofen
stellt sich um 1700 nur noch in sehr eingeschrénktem Sinn als ein Instru-
ment der Absicherung gegen Eindringlinge dar. Nur dann, wenn Mauern
und Wassergriben die Hofe von einander trennen, kann in einem sehr be-
grenzten Ausmall von Wehrhaftigkeit gesprochen werden. Gegen die Ar-
tillerie des 17. und 18. Jahrhunderts war mit diesen Mitteln nichts auszu-
richten, und auch die Stadtbefestigung bot keinen ausreichenden
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Schutz.31 Raumliche Distanzierung, zumal wenn diese zur Anschauung
gebracht oder durch Marken wie Tore, Pfosten u.4. fiir das Auge messbar
gemacht wird, wird damit hauptsichlich zu einem Mittel der Distinktion:
,,Dal} ein Firstliches SchloB3 von allen andern Gebduden nicht nur durch
blosse Gassen/sondern durch grossere Pliatze von anderen Gebduden sepa-
riert seyn/und sonderlich vor seiner Haupt=Face einen ansehnlichen Platz
haben miisse/nicht nur vor Feuers=Gefahr desto sicherer zu seyn/und von
der Unruhe und Gethdse/das sich in solchen gewdhnlich findet/nicht be-
schweret zu werden; sondern auch die Distinction des Fiirsten vor den Un-
terthanen auch dadurch besser zu bemercken/und dem an sich ansehnli-
chen Gebdude dadurch noch ein mehrers Ansehen zu geben: ist eine schon
jederman bekandte Sache,“ schreibt Leonhard Christoph Sturm 1718.320
Entgegen damals aktuellen Diskussionen unter den Fachleuten legt er fest,
dass beim Adel, den ,,grossen Herren“, nicht in der Zahl der Hofe, ,,son-
dern durch die Grosse und das Ansehen eines Hofes die Distinction zu
machen® sei.32!

Sturm behandelt die Zufahrten zum Schlosshof an dieser Stelle nicht. In
Bezug auf das Ausgreifen einer Schlossanlage auf dem Land in die Umge-
bung hinein, wie es im Miinsterland markant durch das Plettenbergische
Schloss Nordkirchen vertreten ist,322 stechen die Wohnhédfe des Adels in
der Stadt, die sich in die Straflenziige einfligen, weit zuriick. Geht man da-
von aus, dass sich in der Realisierung von Zufahrtsstralen und -alleen
nicht nur der Anspruch, sondern auch die Kompetenz zur Ausiibung von

319 Nach der Eroberung durch den Landesherrn 1661 macht die Stadt erst 1756 wie-
der die Erfahrung einer Beschiefung. Dabei wurde das Viertel im Nordosten der
Stadt nahezu vollstindig zerstort. Die offen angelegten Landschlsser boten
selbst mit einer entsprechenden Ausstattung durch militdrisches Personal keinen
Schutz, wie die Besetzung Nordkirchens durch Truppen des Landesherrn nach
1733 oder die Stiirmung von Versailles am 5./6. Oktober 1789 belegen.

320 Sturm 1718, S. 15. Vgl. auch schon Goldmann 1699, S.28f.: "Unter den Woh-
nungs-Béuen der Obrigkeit/welche den o6ffentliche Gebduden gleich geschétzet
werden/sollen die grossen Keyserlichen und Koniglichen Hoffe/besonders weit-
lauffig ausgebautet seyn/ und in viel Platze abgetheilet werden. Die Fiirsten Hof-
fe konnen zwey Hoffe haben/ aber anderer vornehmer Leute Hauser mégen nur
einen Hof besitzen.“ Lange, 1992, S. 30-45.

321 Sturm 1718, S. 15.

322 Weitere Beispiele sind die bischofliche Sommerresidenz Ahaus sowie Schloss
Westerwinkel und Schloss Lembeck; hier wurde jeweils eine dltere Anlage mit
auf den Bau oder seinen Wirtschaftshof ausgerichteten Zufahrten bzw. Blickach-
sen versehen.
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Herrschaft {iber ein Territorium ausdriickt, dann zeigen die Wohnhofe des
Adels in Miinster auch in diesem Punkt den geringeren Rang gegeniiber
den Familiensitzen auf dem Land und ebenso gegeniiber der Stadtresidenz
des Landesherren.

Der Deutungsrahmen wird durch Hinweise aus Architekturbiichern ge-
steckt, die die Miinsteraner Besonderheit um so deutlicher hervortreten
lassen: 1718 fasst Leonhard Christoph Sturm den Usus in Deutschland so-
gar in eine Norm: ,,Es konne allerdings vor eine Regel angenommen wer-
den/ dafl man die Residentz=Palldste in den Stidten soll mit einem rings
um vollig bebauten Hof angeben/ und die Art der frey = gelassenen Seite
zu den Land = und Lust = Héusern verweisen. Als ,,verniinfftige Ursa-
chen® gibt Sturm die erforderliche tatsdchliche oder vermeintliche Ausnut-
zung des knappen innerstiadtischen Grundstiickes an; zumindest solle man
durch den straBenseitigen Fliigel vortduschen, dass man mit dem Bau-
grund sorgsam umgehe. Von Nutzen ist die Abschirmung von ,,Unruhe
und Gethdse, auch bei Nachts* und schlieSlich macht das Fehlen geeigne-
ter attraktiver Ausblicke das Offnen des Hofs in der Stadt nicht ratsam.323
Es ist der durchgehend um Rationalitdt bemiihten Herangehensweise ge-
schuldet, dass Baugrund hier als Kostenfaktor erscheint. Der symbolische
Gehalt des Platzverbrauchs wird somit vollig ausgeblendet. Tatséchlich
zeigte die vor Augen gestellte rdumliche Distanzierung des Wohnhofs in
der Stadt unmittelbar den Verbrauch an Baugrund an: Auch dies trug er-
heblich zur symbolischen Distanzierung eines Wohnsitzes und seiner Be-
sitzer aus dem stidtischen Umfeld bei. Im Fall des straflenseitig errichte-
ten Palastgebdudes oder auch des Hotel entre cour et jardin mit geschlos-
sener Front an der StraBe kann die Grofle der Parzelle nur in der Breite ab-
gelesen werden. Bei einem Hotel entre cour et jardin, das sich fiir die Bli-
cke von der Strale hin 6ffnet, wird der Platzverbrauch im Straf3enbild
nicht nur als Unterbrechung der Zeilen aus giebelstdndigen Hausern, son-
dern auch als Freifliche manifest.

323 Sturm 1718, S.17. Die Ausnahmen, die Sturm kennt, umfassen neben dem
Schloss zu Weilenfels das Schloss zu Nancy und Turin, wo es vermutlich wegen
der guten Aussicht zur Offnung des Hofs gekommen sei: ,,weil es nemlich in eine
sonderbahr=lange und schone Gasse bifl an das Stadt=Thor recht einen Prospect
hat.”
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VI 3. Wehrhaftigkeit und Entfestigung

Um die Mitte des 17. Jahrhunderts gehort zum Ideal des adligen Wohnsit-
zes in der Stadt — gleich welchem Bautypus er folgt — die eigenstdndige,
isolierte Stellung. ,,.Les grands Seigneurs doivent toujours étre les Maitres
des dehors de leur logis, et n’avoir, ni voisins, ni commerce avec qui que
ce soit.“324 Allerdings bleibt nur in wenigen Baukulturen — in Frankreich,
in einigen Stidten des Rheinlandes, Flanderns und Westfalens — der
Adelshof ein Anwesen, das sich der Integration in die Stralenzeile ver-
wehrt.325 Denn in den von den rémischen und oberitalienischen Beispielen
des Cinquecento und des Seicento gepragten Adelspalésten, die vom west-
lichen Mittelmeerraum {iiber das Reich bis nach Skandinavien und Polen
adaptiert werden, steht der Stadtpalast des Adels mit der Front an der Stra-
Be. Wehrhaftigkeit kann auch hier — mittels architektonischer Mittel — an-
gezeigt werden, doch wird sie nicht selten durch den Gebrauch des Erdge-
schosses fiir Laden und damit die vollstdndige Integration in das StraBen-
netz aufgegeben 326

Die Entfestigung des adligen Wohnsitzes in der Stadt prégt sich also in
regional unterschiedlicher Weise aus. Sie ist in jedem Fall von den Schrit-
ten zur Entfestigung der Residenz eines regierenden Hauses oder von der
Entfestigung des Adelssitzes auf dem Land zu unterscheiden — auch wenn
hier wiederum regionale Unterschiede zu beobachten sind.3?” Den Wohn-
sitz eines Fiirsten oder eines Herrn oder einen Besitz des niederen Adels
auf dem Land nicht zu befestigen bzw. Befestigungen abzubauen, enthilt
fiir den Beobachter zwei sich ergdnzende Hinweise: Die Bewohner dieses
Sitzes sind — oder sie geben es vor — nicht oder zumindest kaum bedroht
und sie nehmen den legitimen Gebrauch militdrischer Machtmittel nicht in
Anspruch, um ihre Herrschaft auszuiiben.328 Wenn der Adel Wohnsitz in
der Stadt nimmt und auf wehrhafte Abgrenzung gegeniiber der Stadt ver-

324 Sauval 1724, Bd. 2, S.227, zum Hotel de Senneterre, das ein ganzes il6t ein-
nimmt. Vgl. hierzu auch Gady 2008, S. 42.

325 Vgl. Mummenhoft 1961, S. 13 f.

326 Anstelle einer umfassenden Literaturliste sei hier nur auf die Ubersicht von Mat-
sche 1998, S. 45-94, verwiesen.

327 Eine dezidierte Politik zur Schleifung von Befestigungen der Herrensitze, wie sie
in Frankreich seit dem Ende der Religionskriege wiederholt unternommen wur-
den, ist in dieser Form im Reich nicht belegt. Vgl. dazu Bercé 1996; Figeac 2006,
S. 122-125.

328 Vgl. Erben 2003/2004, S. 39.
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zichtet, geht es nicht um Verzicht auf Herrschaftsmittel. Der Adel regiert
nicht aus der Stadt heraus, sondern vom Hauptsitz der Familie auf dem
Land.

Durch die Wahl des modernen Bautypus und die Offnung zur Stadt ist
indessen ein groBes Mal an standesspezifischer ,,Hoflichkeit*32° ange-
zeigt, das jedoch nicht als Verzicht auf Rechtstitel im Sinne einer ,,Domes-
tizierung® des Adels missverstanden werden konnte. In Miinster wurde der
Landesherr vom Domkapitel gewdhlt, das sich exklusiv aus dem landsés-
sigen Adel rekrutierte. Das Verhéltnis des Landesherren und seines Sitzes
zur Stadt und zum landsdssigen Adel, der auch das Dombkapitel stellte, war
durch zwei Umstidnde besonders geprigt: Bischof Bernhard von Galen,
aus einer Familie des landsdssigen Miinsteraner Adels stammend, hatte
nach Belagerung und Eroberung der Stadt 1657/1661 seine Herrschafts-
rechte gegeniiber dem biirgerlichen Stadtregiment auf Dauer auch und ge-
rade durch den Bau der Zitadelle zum Ausdruck gebracht. Zwar wurde in
Miinster die Zitadelle nicht zum Ort der bischoflichen Residenz erhoben,
wie es vielleicht in der Ludgerusburg in Coesfeld beabsichtigt war. Aber
die Esplanade der Zitadelle zeigt in besonders deutlicher Weise den militi-
rischen Charakter an, der fiir die rdumliche Distanz zwischen Landesher-
ren und Stadt prigend sein sollte. Miinster reiht sich unter Bischof von
Galen trotz des Fehlens eines Residenzschlosses in die Beispiele ein, bei
denen ,,Einschiichterung nach innen und Imponiergehabe nach auflen kei-
nen [...] Zweifel [lieBen], wie antagonistisch das Verhiltnis zwischen Re-
sidenz und Stadt und wie labil der Frieden zwischen den Staaten beschaf-
fen blieb.*330 Dabei ist in Miinster zwischen der Stadtregierung und dem
vom Land in die Stadt ,,eingewanderten* Adel zu unterscheiden, aus dem
sich das Domkapitel rekrutierte. Schon 1688 und intensiv als das Bi-
schofsamt {iber Jahrzehnte nicht mehr aus den Miinsterlander Adelsfamili-
en besetzt wurde, wurde das Kapitel zum Trager der Erwartung, dass der
Bischof und Landesherr eine wiirdige Residenz in Miinster errichten und

329 Krinitz 1781, Bd. 24, s.v. Hoflichkeit: ,,Ich will noch dieses hinzu fiigen, daf es
weit schicklicher und ansténdiger ist, wenn Personen von hohem Range sich wei-
ter, als von ihnen erfordert wird, herunter lassen, und sich gegen Leute von gerin-
germ Stande freundlich und gefillig erweisen, als wenn niedrige Leute sich die
Hoflichkeitsbezeigungen vornehmer Personen zueignen, und Sitten zeigen wol-
len, welche ihnen gar nicht angemessen sind.

330 Lange 1992, S. 42, betont den Unterschied zwischen italienischen und deutschen
Losungen. Nur in seltenen Féllen habe man in den deutschen Staaten und Stddten
auf die militdrische Pragung des Schlossplatzes verzichten wollen.
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die Zitadelle schleifen wiirde. Das erste Projekt, das in den hier interessie-
renden Punkten bereits die Eigenschaften des spéteren Baus enthélt, ent-
stand 1719.33! In Kenntnis dieser jiingeren Miinsteraner Geschichte war
das Signal der Offnung gegeniiber der Stadt, das mit dem Stadtschloss ab
1767 ausgesendet wurde, besonders priagnant. Es bedeutete eine erhebli-
che Reduktion an Wehrhaftigkeit und einen klaren Akzent auf die Fried-
fertigkeit der bischoéflichen Herrschaft gegeniiber der Stadt und den Adels-
familien. In Bezug auf die Bauten konnte man also eher von einer ,,Do-
mestizierung* des Landesherrn sprechen: Der Landesherr zeigte sich je-
doch erst dann friedfertig, als der siebenjéhrigen Krieg alle Beteiligten ge-
lehrt hatte, dass eine erfolgreiche militirische Verteidigung von Stadt und
Territorium kiinftig nicht mehr wahrscheinlich sein wiirde.

Bei Kriegsgefahr war die Stadt fiir den landsdssigen Adel durchaus ein
Riickzugsort. Er brachte Personen und gefihrdete Giiter, vor allem auch
das Archiv mit Besitztiteln, in die Stadt in Sicherheit.332 Die Sicherheit
wurde in diesen Fillen jedoch nicht — oder nur nachrangig — durch die
Wehrhaftigkeit des eigenen stédtischen Wohnsitzes gewéhrleistet, sondern
durch die Stadtbefestigung und die Bereitschaft und Fahigkeit des Landes-
herren und des Stadtregiments, die Stadt im Belagerungsfall zu verteidi-
gen oder diesen durch diplomatisches Handeln zu vermeiden. Die traditio-
nelle Sicherung des adligen Wohnhofes in Miinster richtete sich also nicht
gegen einen dulleren Feind, sondern nach innen, auf die typischen Fille
des Hausfriedensbruchs: Diebe und Einbrecher, Zusammenrottungen von
fahrendem Volk oder innerstiddtische Unruhen waren die Bedrohungen,
gegen die Mauern, feste Tore und Tiiren sowie SchlieBregelungen fiir die
Tore und die Disziplinierung des eigenen Personals gerichtet waren. Es
mag sein, dass der groBe Einbruch in der Geschichte der Stadt, den das
Téuferreich dargestellt hatte, und seine Uberwindung dazu fiihrten, die
Friedfertigkeit und Einmiitigkeit der Stadt besonders hervorzuheben.333
Wie in allen Kommunen des Reichs werden auch in Miinster zahlreiche

331 Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S. 196, Abb. 2.

332 Einige Beispiele bei Weidner 2000, Bd. 1, S. 552 f., mit Angaben zur dauerhaften
Verlagerung von Funktionen in den Stadtsitz im Verlauf des 18. Jahrhunderts.
Umgekehrt konnten bei inneren Unruhen Giiter aus der Stadt geschafft werden.
In Braunschweig wurden die Truhen aus den Schlafkammern wahrend der Unru-
hen um Henning Brabandt 1605 an anderen Ort verbracht (Mohrmann 1995, S.
S. 30ft.).

333 Als Uberblick: Jakobi 1998; Hanschmidt 2002.
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policeyliche Regelungen gegen fremde Bettler und nicht mehr im Sold
stehende Soldaten erlassen, sorgen zahlreiche karitative Einrichtungen fiir
die stadtischen Armen, wird ein Zuchthaus errichtet — Vorkehrungen also,
die sich vorsorglich gegen das Aufkommen innerer Unruhen richteten.334
In der Miinsteraner Realitét des 18. Jahrhunderts diirfte in einem Adelssitz
die groBte Gefdahrdung fiir Hab und Gut vom eigenen Personal ausgegan-
gen sein. Das mit der Uberwachung der Dienerschaft betraute Personal,
insbesondere der Hofmeister, der auch die Aufsicht iiber den Pfortner
fiihrte, und der Pfortner selbst, wird daher in den entsprechenden normati-
ven Texten zu groBter Aufmerksamkeit verpflichtet, gerade auch in den
Punkten, die den Verkehr der Dienstboten mit der Auenwelt angehen.335

VI 4. Individualitdt und Abgrenzung: die Sicherheit der Stadt und des
Landes durch Ordnung

Miinster stellt einen bemerkenswerten Fall von Selbstregulierung dar:
Uber ein halbes Jahrhundert hinweg fillt der Uberbietungswettbewerb
zwischen den Familien im Bauen, der angesichts der gro3en Bedeutung
der Bauten fiir die Visualisierung der Rangordnung zu erwarten wire,
aus.336 Weiter oben sind als wesentliche Griinde hierfiir die familidre Ver-
flechtung des landsédssigen Adels und die langjéhrige Abwesenheit des
Landesherrn ausgefiihrt worden. Ein heuristischer Vergleich kann erhellen,
wie durch Abwesenheit und Nicht-Eingreifen des Herrschers trotz dieser
Selbstregulierung Raum fiir Individualitdt und Abgrenzung der Familien
als ein nicht unwesentliches Statusmerkmal ihres Standes erhalten bleibt.
Versuche, im Rahmen von Wiederaufbau, PeuplierungsmaBinahmen
oder auch zeitgeméfBer Erneuerung der Residenzstadt das Baugeschehen

334 Zum Zuchthaus von 1731-38 vgl. Matzner/Schulze 1995, Bd. 1, S.203-221. Ob
und wann die Kettensperren der Stralen, die sich gegen ,,unvermutheten Auf-
ruhr* richteten, beseitigt wurden, ist nicht in Erfahrung zu bringen (Kerssebrock
1881, Kap. 6, S.70). Die ,,Anabaptistici furoris Monasterium inclitam Westpha-
liae metropolim evertentis historica narratio* wurde 1573 verfasst. Wohl wegen
der ausfiihrlichen Schilderung der Stadtbefestigung konnte sie nicht im Druck er-
scheinen. Die erste Ausgabe ist die deutsche Ubersetzung von 1771.

335 Zu den Pfortnern s.o. Kap. V. 2, S. 152-160.

336 Hierzu im Uberblick: Miiller 2012. Der Beitrag entwirft eine Typologie der An-
eignung stadtischer Bauten (Ratshduser) bei der Bildung der Residenz am Bei-
spiel u.a. von Florenz, Dresden.
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zu regulieren, finden sich insbesondere im deutschen Siidwesten337 und —
von dort aus mit beeinflusst — in Wiirzburg, einer Stadt, die sich als bi-
schofliche Residenzstadt mit anndhernd gleicher Einwohnerzahl wie
Miinster fiir einen solchen Vergleich anbietet. Abschliefend wird, um auch
eine andere architektonische Auspriagung in den Blick zu nehmen, das Ex-
empel Turin angefiihrt.

Auf den ersten Blick iiberwiegen die Ubereinstimmungen zwischen den
beiden bischoflichen Residenzstiidten: Der Stadt ist die Festung gegen-
iibergestellt, und schon 1675 dringt das in Wiirzburg die Landesherrschaft
mittragende Domkapitel darauf, dass der Bischof seinen Wohnsitz aus der
Marienfeste in die Stadt verlagere,338 was mit gehorigem zeitlichem Ver-
zug ab 1720 mit dem Residenzbau auch in Angriff genommen wird. Wiah-
rend das Domkapitel auf diese Weise den Bischof, seine Hofhaltung und
die Regierung einzuhegen suchte, war der Bischof daran interessiert, die
Landesherrschaft auf den drei wesentlichen Feldern des Bauens zu reali-
sieren und zum Ausdruck zu bringen: Zeitlich und im Rang vor dem Resi-
denzbau standen der Ausbau der Befestigungsanlagen und die Etablierung
offentlicher Einrichtungen wie StraBen- und Brunnenbau in der Stadt.33?
In diesem umfassenden Ansatz zur Modernisierung kommt die Wichtig-
keit zum Ausdruck, die die Residenzstadt fiir den in ihr residierenden,
nach Reputation und Standeserhéhung strebenden Schonborn besal3, wo-
gegen Miinster vor allem unter den Bischofen aus jenen Dynastien, die au-
Berhalb des Miinsterlandes beheimatet waren, kaum Aufmerksamkeit zu
teil wurde. Die in Wiirzburg vertretene Auffassung kommt im sogenann-
ten Baumandat von 1722340 und im Thesenblatt fiir den Freiherrn von
Reitzenstein von 1723, das dem Bischof gewidmet ist,34! am besten zum
Ausdruck. Dem Thesenblatt zufolge sind Sicherheit (Securitas), Schmuck

337 Merkel 1990.

338 Kraus 1975, S. 55, Quelle auf S. 67. Schott 1995, S. 183 f., vermutet eher pragma-
tische Griinde. SiiBmann, 2007 a, S. 280 erkennt dagegen wohl richtig die Absicht
der Kontrolle durch das Domkapitel.

339 SiBmann 2007; SiiBmann 2007 a, S. 260-304.

340 Hochfiirstliche Wiirtzburgische Verordnung 1722, auch in: Sammlung der hoch-
furstlich-wirzburgischen Landesverordnungen, Wiirzburg 1776, Teil 1,
S. 678-681. Vgl. SiiBmann 2007 a, S. 277 f.

341 Feurer/Maidt 1988; SiiBmann 2007 a, S. 270-277
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(Decor) und Zierden (Ornamenta) Ziel der BaumaBnahmen.34? Sicherheit
meint Sicherheit vor den dulleren Feinden, wie sie mit den Arbeiten an der
bastiondren Befestigung Wiirzburgs und der Erneuerung der Festungsstadt
Konigshofen erreicht wird, also mit Mitteln der Militararchitektur. Folgt
man den Abbildungen auf dem Blatt und dem Text, umfassen Schmuck
und Zierden sowohl Bauten fiir das Familiengedéchtnis und die Universi-
tit als auch die Residenz, also Mittel der Zivilbaukunst. Im Baumandat,
das die gesamte Stadt betreffen soll, kommen noch Vorschriften fiir die
Wohnbauten hinzu, wozu ein Musterentwurf — ,,Modell*“ — hergestellt
wird. Die Vorschriften gingen entschieden iiber die sonst iiblichen baupo-
lizeilichen Regelungen hinaus, die die Vorsorge gegen Feuersgefahr, ge-
gen die Verschwendung von Baumaterial und die Einhaltung von Baulini-
en umfassen. Zusitzlich zu diesen Aspekten sollte die bisher erlaubte und
praktizierte Vielfalt an Fassadenelementen wie Stockwerkshohen, Dach-
formen und Fensterformaten begrenzt werden.3** Die Vorschriften be-
schriankten sich also auf das, was von der Strafle her sichtbar ist, auf die
Schnittstelle zwischen 6ffentlichem und privatem Raum — und dies ist um
so bemerkenswerter, als baupolizeiliche Regelungen ansonsten vor allem
die haustechnischen Belange im Inneren wie den Umgang mit Kaminen
betreffen konnen. Wichtig ist, dass von diesen gestalterischen Regeln ,,nie-
mand von was Condition der auch immer seyn moge™ Dispens erhalten
kann.344

Trotz Abgabenfreiheit fiir die Bauherren wurden diese Vorstellungen,
fir die aller Wahrscheinlichkeit nach Balthasar Neumann stand, nicht in

342 ,Nempé maximorum Principum primas Curas et Studia Aemularis, qui utilitati
publicae minimé Se consuluisse existimabant, nisi decori pariter, Ornamentis, ac
Securitati urbium Suarum prospexissent.” Die Referenz ist das Rom, das Augus-
tus in Ziegel vorgefunden und in Marmor hinterlassen habe. ,,Decor* ist auch ein
Begriff der Verordnung von 1722.

343 Hochfiirstliche Wiirtzburgische Verordung 1722, nicht paginiert: ,.fast gleichsam
einem jedem in seinem von ihme vorgehabten Bauten ohne observir- und Hal-
tung einer geraden Linien / zugeschweigen einer Egalite [sic] an Stockwercken /
Dichern und Fenster seines eigenen Gefallens freye Hand gelassen worden; Wor-
ab also nebst anderen Beschwehrnussen dem Publico nichts wenigers als eine all-
gemeine schddliche Deformitdt wegen so mancher davon hergekommenen
schindlich= und beschwehrlichen Winckeln / item Ubergebduen / Erckern / Vor-
spriing= und dergleichen wohl erachtlich zugezogen werden miissen.*

344 SiBmann 2007 a, S. 278 f.
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letzter Konsequenz realisiert.>*> Denn Steuerfreiheit wurde auch fiir den
Fall gewéhrt,

,»dal einer oder der andere zu gemeinen Stadt Zierde was sonderlichs bauen /
und sich dardurch mit zierlicher AufBstaffirung der Fenstern / Portal / Ge-
simbsern / und der gleichen / die von Bildhauer= oder sonst kiinstlicher Ar-
beit gemacht wiirden / signalisiren / oder einen sonst grossern und importan-
tern Bau / als wie die ordinari gemeinlich gebauet zu werden pflegten / ma-
chen und herstellen wollte / jedoch daf} er sich sonsten in Observirung der Li-
nien / dann unseres Modells wegen Hohe der Fenstern / Stockwerckern / Da-
chern / gleich anderen daran stehender benachbarten Hausern in alle Weeg
conform halten soll.*346

So blieb es in Wiirzburg unter dem Vorzeichen des Gemeinwohls, das hier
auf die ,,Zierde der Stadt™ ausgeweitet wurde, moglich, die Standesunter-
schiede am Gebéude sichtbar zu machen. Auch die Vorschriften eines an-
deren Schénborn, Damian Hugo, Bischofs von Speyer, fiir den Wiederauf-
bau von Bruchsal zeigen, dass bei aller Vereinheitlichung die stdndische
Ordnung als eine hierarchische Ordnung sichtbar blieb.34”7 Neben dem
Schritt hin zu einer formalen Vereinheitlichung der Fassaden fiir alle Neu-
bauten der Stadt, die die Einbettung auch der adligen und geistlichen
Wohnbauten in den urbanen Kontext eines einheitlichen Straenbildes er-
zwangen, war daher die Auffassung der Residenzstadt als eines — im Bau-
en — einheitlichen Rechtsraums die wesentliche, schwer durchsetzbare
Neuerung.

Das Beispiel Turin zeigt, dass es einer besonderen Durchsetzungskraft
und eines langen Atems bedurfte, um eine weitergehende standesiibergrei-
fende Angleichung der Bauformen und damit eine Reduktion der individu-
ellen Reprisentation durchzusetzen. In Turin wurde zunéchst an der Piaz-
za di Castello (ab 1606), dann aber weitergehend auch in der Contrada
Nuova (ab 1619) und der Piazza Reale (ab 1642), ein Haustypus ent-

345 Am chesten noch ab 1737, in der Theaterstrafle, als eine regelmifBBige Abfolge
von vier- und dreigeschossigen Bauten, vgl. Lusin 2004, S. 286 f., Freeden 1937.

346 Hochfiirstliche Wiirtzburgische Verordnung 1722, nicht paginiert. Der von Siif3-
mann 2007 a, S.277-279, nicht herangezogene Abschnitt der Verordnung zeigt,
dass seine Auslegung der Wiirzburger Situation als neuer Form der ,,Vergemein-
schaftung* zumindest iiberzogen ist

347 Hassler 1985, bes. S. 281-300. Die (biirgerlichen) Bauherren wurden 1724 darauf
festgelegt, im Modus der absenten dorischen Ordnung zu bauen, so dass Bauteile
vorgefertigt werden konnten. Diese Idee zur Steigerung der Effizienz wurde nicht
umgesetzt (S. 287).
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wickelt, vom Herrscherhaus gefordert und von der Administration iiber-
wacht: Er bildete zwar die stdndische Schichtung ab, ermoglichte aber in-
nerhalb der Stinde keine Differenzierung.38 Dazu war die Weiterverfol-
gung des Projekts innerhalb dynastischer Kontinuitét erforderlich, wie sie
eine ,,Wahlmonarchie” wie das Fiirstbistum Wiirzburg nicht erreichen
konnte.

Uber einer Arkadenzone, die eine Zone des Ubergangs zwischen dem
Haus und dem o6ffentlichen Raum bildet und die die Hiuser in langen Por-
tiken zusammenschliet, befinden sich die Wohnetagen: Handwerk und
Laden im Erdgeschoss, Wohnung des Adels in der Beletage dariiber und
schlieBlich Wohnung der Biirger im abgestuften, niedrigeren zweiten
Obergeschoss entsprechen zwar im horizontalen Aufbau der stdndischen
Gesellschaft; das einheitliche Fassadenschema und das Fehlen vertikaler
Trennelemente liel aber eine Unterscheidung der einzelnen ,,Palazzi®
nicht zu. Ebenso wenig wurde eine Auszeichnung in anderer Form an der
Fassade zugelassen.3* Damit gehen die Turineser Beispiele in der unter-
schiedslosen Représentation einheitlicher, auf den Herrschersitz ausge-
richteter Wohnsitze noch iiber die Places Royales in Paris und in den fran-
z0sischen Provinzen hinaus. Nur in deren Anfangen unter Heinrich IV. er-
folgte an der Place Royale (Place des Vosges) mittels der Arkaturen noch
eine Plazierung von Handwerk und Handel im Erdgeschoss der Gebéude,
die im Unterschied zu Turin im Dach aber als separate Bauten gezeigt
wurden. Die Pariser Konigsplétze unter Louis XIV sollten dann dem Woh-
nen des Adels vorbehalten werden: Doch auch dort war die Gebédudefassa-
de zwar vornehm, aber einheitlich gehalten, so dass es der einzelnen Fami-
lie nicht moglich war sich herauszuheben.330

348 Jochner 2015, S.213-245.

349 Vgl. hierzu auch die Analyse der Portiken und des Umgangs mit Adelspalésten in
Bologna bei Miller 1989, S. 156 f.; vgl. auch Cuppini 2004.

350 Anstelle eines umfassenden Literaturiiberblicks hier nur der Hinweis auf die
Analyse von Bau- und Besitzgeschichte der Place Vendome durch Ziskin 1999.
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VI 5. Die Kommunikation der Ordnung: Der Anschein von Sicherheit fiir
die Bewohner oder vor den Bewohnern

Ordnung ist ein Grundwert der stindischen Gesellschaft.?>! Zwar schloss
die stdndische Ordnung als eine dezidiert auf eine Spitze — den jeweiligen
Landesherrn — orientierte Hierarchie soziale Dynamiken ein. Eine nach-
haltige oder gar umwilzende Stérung dieser Ordnung wurde jedoch als
eine Bedrohung fiir das Gemeinwohl begriffen. Die Absicherung der Ord-
nung durch politische MaBnahmen und durch die symbolische Kommuni-
kation iiber deren Gehalte und deren Stabilitdt kann daher als ein Beitrag
zur Herstellung und Darstellung von Sicherheit verstanden werden. Die
Gesellschaftsordnung der frilhen Neuzeit nimmt Unterscheidungen vor.
Als eine stindische Ordnung beruht sie zwar auf ,,vermeintlich objektiven
Dimensionen sozialer Ungleichheit®, wobei die rechtliche Dimension die
okonomische dominiert. Die stdndische Ordnung muss aber durch die so-
ziale Praxis immer wieder neu hergestellt werden, so dass die Zeitgenos-
sen sie als legitimiert ansehen konnen.’2 Es muss hier nicht ausgefiihrt
werden, dass sich in der Frilhen Neuzeit die Dreiteilung der Stinde in
einer grofleren Vielfalt an Kategorien ausdifferenziert hatte, die vor allem
innerhalb des Dritten Standes neben der 6konomischen Realitét auch eine
Wiirde der Berufsstinde beriicksichtigte.?>3 Von Interesse ist aber, dass in-
nerhalb der horizontalen Schichtung nach Stidnden auch individuelle Dif-
ferenzierungen der Ringe vorgenommen wurden, die sich mit dem Kon-
zept der Standesehre und der Ehre der Familie oder des Individuums fas-
sen lassen — ohne dass die Gesamtordnung dadurch grundsitzlich in Frage
gestellt werden durfte.33* Allein die enorme Bedeutung, die dem Ehrge-
winn, dem Ehrerhalt oder der Ehrverletzung zukam und die in verbal,
handgreiflich oder rechtlich ausgefochtenen Streitigkeiten zwischen Fami-

351 Miinch 1988.

352 Fiissel/Weller 2005.

353 Miinch 1988, S. 67-71. Die seither erarbeiteten Kenntnisse zum Status und zur
Ehre einzelner Berufsstdnde konnen hier nicht aufgefiihrt werden.

354 Vgl. u. a. Backmann 1998; Oexle/Paravicini 1997. Die Heterogenitit des Standes
hebt hervor: Asch 2001. Stollberg-Rilinger 2004, S. S. 518 f. Fiir Miinster ein-
schldgig: Fuchs 1998. Die neuere Diskussion in den Geschichtswissenschaften
zum Thema Ehre und Distinktion wird durch die fruchtbare Auseinandersetzung
mit Pierre Bourdieu geprdgt. Vgl. hierzu den instruktiven Beitrag von Fiissel
2011, S.37-39, zum Umgang mit den drei Kapitalsorten (6konomisch, sozial,
kulturell).
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lien und ihren Vertretern oder zwischen Vertretern der Stéinde ausgefoch-
ten wurde und zu wahrnehmbaren Beeintrachtigungen der sozialen Ord-
nung fiihrte, erlaubt es danach zu fragen, welche Aufgabe Architekturen in
der Stabilisierung oder Bedrohung dieser Ordnung zukam. Im einzelnen
gilt es, sich Antworten auf die folgenden Fragen zumindest anzundhern: 1.
Welche Aufgaben kdnnen Architekturen als auf Dauer gestellte Objekte in
der Herstellung und Veranschaulichung von gesellschaftlicher Ordnung
iibernehmen, wenn sich diese hauptséchlich (?) in ephemeren Zeremonien
oder Ritualen manifestiert und realisiert? 2. Wie werden Architekturen im
Spannungsfeld von stindischer Ordnung als Grundwert einerseits, an-
wachsender Verrechtlichung durch ,,Gute Policey* andererseits positio-
niert? 3. Welchen Beitrag leisten Architekturen zur Sicherung oder auch
zur Destabilisierung von gesellschaftlicher Ordnung?

Ordnung und symbolische Kommunikation

Im Rahmen des Forschungsparadigmas ,,symbolische Kommunikation* ist
danach gefragt worden, ,,wie gesellschaftliche Ordnungen und Wertesyste-
me durch symbolische Kommunikation manifestiert, visualisiert, auf Dau-
er gestellt, aber auch angegriffen und veridndert wurden.“35% Dabei ist vor
dem Hintergrund des Interesses an politischen Prozessen und deren Relati-
on zu symbolischer Kommunikation Ritualen eine besondere Rolle zuge-
wiesen worden: ,,Bei herausgehobenen zeremoniellen Anldssen und Ritua-
len inszenierte sich die stindische Gesellschaft vor sich selbst als hierar-
chisch gegliedertes Ganzes und stellte damit die gesellschaftliche Ordnung
iberhaupt erst her.“3% Die damit begriindete Fokussierung von histori-
schen Untersuchungen auf die zeremoniellen Akte politischer Prozesse hat
zwar die Bedeutung der physischen Teilnahme und Erfahrung, von Ereig-
nishaftigkeit und Unmittelbarkeit sowie ,,momenthafter Verdichtung* her-
ausgearbeitet;337 sie hat auch den Sinn der Wiederholungen von zeremoni-
ellen Akten und Ritualen sowie ihrer medialen Vermittlung und Erinne-
rung in den Blick genommen. Von anderer Seite konnte die Aufgabe von

355 Stollberg-Rilinger/Neu 2013, S. 15.

356 Fiissel/Weller 2005, S. 11, mit Bezug auf die Arbeiten aus dem Miinsteraner SFB
496 ,,Symbolische Kommunikation®.

357 Stollberg-Rilinger/Neu 2013, S. 17. Zur Abgrenzung des Rituals vgl. auch Stoll-
berg-Rilinger 2004, S. 503 f.
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Architekturen und ihrer Ausstattung als eines Rahmens, dem Steuerungs-
funktionen im Zeremoniell und Erinnerung an die im Zeremoniell aufge-
fiihrte Ordnung zukommen, beschrieben werden.3%® Trotz dieser Bemii-
hungen, die ,aufgefiihrte Ordnung® und ihre Schauplitze zueinander in
eine funktionale Bezichung zu setzen, {iberwiegt in der Frage, welche
Aufgaben den Architekturen in der stdndischen Gesellschaft zukommen,
die Einschitzung, Bauten dienten vorrangig der Représentation und Erin-
nerung von Status, somit der vertikalen und horizontalen Distinktion ihrer
Besitzer.

Eine wichtige Rolle wird den Bauten im Rahmen der symbolischen
Kommunikation damit keineswegs abgesprochen, die Beziehung zwischen
den ereignishaften ephemeren Auffiihrungen von Ordnung einerseits, der
auf lange Dauer ausgerichteten Statusreprasentation durch Bauten anderer-
seits ist aber bisher nicht ins Zentrum der Studien gestellt worden.3>® Dies
trifft auch auf den Beitrag von Andreas Pecar zum Wiener Hof und den
Adelspalédsten der Stadt Wien zu. Pegar kann {iberzeugend die beiden
Rangsysteme nebeneinanderstellen: den Hof, an dem der Kaiser durch
Amtervergabe eine Positionierung der zugehdrigen Personen in der Rang-
ordnung vornimmt, die allerdings individuell und nicht auf Dauer sichtbar
ist; das Bauen von Adelspalésten, die den angestammten Rang der Familie
durch “conspicous consumption® fiir eine lange Zeit im Stadtbild und in
der Wahrnehmung der internationalen Adelsgesellschaft sichtbar ma-
chen.3%0 Es wird in der Studie zwar deutlich, dass das Desinteresse des
Kaisers an der baulichen Représentation und damit das Fehlen einer ent-
sprechenden Regulierung im Unterschied zur straffen Festlegung von Nor-
men im Hofzeremoniell die Spielrdume fiir die Bauten des Adels und de-
ren Konkurrenz untereinander schufen; weitergehende Uberlegungen zur
Relation der beiden Ordnungssysteme finden sich hingegen nicht. Pegars
Analyse der Wiener Situation hilft aber, die Eigenheit Miinsters noch ein-
mal herauszustellen: Auch in Miinster kann von einem Desinteresse des
Landesherrn an der Aufstellung einer baulichen Distinktionsordnung ge-

358 Vgl. die Beitrdge in Hahn/Schiitte 2006.

359 Vgl. dazu aber Rehberg 1998, mit Hinweisen zur Symbolisierung ,,institutioneller
Figurationen® in Anlehnung an Norbert Elias. Einige programmatische Fragen
hierzu bei Schiitte 2006, bes. S. 190ff., mit dem Hinweis, dass die betrachteten
Innenraumdekorationen von groBerer Dauer als die in ihnen vollzogenen Ereig-
nisse, aber von groBerer Fliichtigkeit als die Bauten selbst waren.

360 Pecar 2005. Vgl. Pecar 2007.
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sprochen werden, somit von Freirdumen, die dem Adel offen standen. Der
Spannung zwischen einer Normierung durch die Rangordnung am Hof
und der individuellen Positionierung im hofischen System einerseits, der
Représentation des familidren Status und der Distinktion durch entspre-
chende Architekturen andererseits stellte sich in Miinster aber nur fiir die
Familie Plettenberg zu Nordkirchen. Doch nicht erst der Misserfolg, der
sich im Sturz des Ministers zeigte (1733), sondern andere, den Zusam-
menhalt als Gruppe foérdernde Griinde hatten die {ibrigen Familien bewo-
gen, sich weder in die Abhéngigkeit vom Herrscher noch in die konkurrie-
rende Auseinandersetzung untereinander im Bauen zu begeben.

Pecar beschreibt die beiden Distinktionssysteme der Hofordnung und
der adligen Statusreprésentation als strukturell verschieden, als ein Nor-
mensystem mit klaren Kriterien und groBer Stabilitdt einerseits, in dem
Zugehdrigkeit und Positionierung durch die Setzung des Herrschers erfol-
gen; als ein auf Innovationen und die Anerkennung dieser Innovationen
angewiesenes, hoch dynamisches System andererseits. Das Interesse des
einzelnen Adelshauses an seiner baulichen Représentation erschiittert zwar
die Gesamtordnung nicht, indem die Pracht der Stadt Wien als Sitz des
Kaisers insgesamt als angemessen anerkannt wird. In den Augen der Zeit-
genossen entsteht aber eine Diskrepanz zur Hofburg, so dass eher ein
Pflichtversdumnis auf der Seite des Kaiserhauses als auf der Seite des
Adels erkannt wird.3¢! Die grundsitzliche Eignung der Bauten zur symbo-
lischen Kommunikation der stéindischen Ordnung und Wiens als eines an-
gemessenen Sitzes des Kaiserhauses ist damit nicht in Frage gestellt.

Die kritischen Stimmen der Zeitgenossen schlagen sich damit auf die
Seite derjenigen, die eine Pflicht zur Visualisierung des eigenen hohen
Standes annehmen. Aus dem betroffenen Stand heraus wird der Wirkme-
chanismus von Architektur auf das Publikum in dhnlicher Weise beschrie-
ben wie der von Zeremonien und Ritualen — als Uberwiltigung (,,Ge-
walt®): Pracht und é&sthetische Qualitdt als Regelkonformitit und Erfin-
dungsgabe sind dabei gleichermallen wirkungsvoll, wenn auch fiir unter-
schiedliche Zielgruppen.Diejenigen, die die Codes nicht kennen, reagieren
auf die ,,Pracht”, die Experten goutieren vor allem die kiinstlerische Lo-
sung:

361 Vgl. z.B. die Abwidgung bei Kiichelbecker 1730, S.216. Weitere Belege bei
Pegar 2007, S. 183-185.
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,»Dan unangeschauter wiert wohl und kann keiner voriber gehen, seie vorneh-
men oder schlechten Standts, hochen oder schlechten Verstandt, Man oder
Weibs Standt, erwachsen und matur oder noch unerwachsen, alle werden sis-
tieren muessen, nolentes volentes, und dises Wunderwerk anschauen; der Vor-
nehme und Witzige zu noch mehrerer Verwunderung die Kunst erkennent und
ermessent, der Ungelehrte aber, wessen Standt er wehre, ob vorstehenden
Bracht und Majestet mit Verwunderung gestellet und aufgehalten wiert.*362

Diese Bemerkung des Fiirsten Karl Eusebius von Liechtenstein stellt ein
seltenes Zeugnis fiir den Wunsch nach einer allgemeinen, d.h. nicht an-
lassbezogenen Rezeption eines adligen Wohngebéudes dar. Sie gilt einer
Architekturauffassung, die durch eine ausgesprochen reiche Ausstaffie-
rung des Baus charakterisiert ist, womit eine korrekte Anwendung des Vo-
kabulars verbunden und im Aufwand dem Status des Bauherrn entspro-
chen ist. Die Bemerkung wirft aber auch ein Licht auf das Interesse von
Bauherrn in ganz Europa, ihre Bauten durch eine entsprechende Positio-
nierung im Straenraum in geeigneter Weise in den Blick zu riicken, gera-
de auch dann, wenn sie sich in eine geschlossene Stralenfront einbinden:
Neben den allerorten einer Regulierung unterworfenen Erkern sind es die
Portale und Einfahrten, die — soweit mdglich — in den Stralenraum hinaus-
ragen oder die so positioniert werden, dass sie den Blickfang aus Straflen
oder auf Plitzen bilden — gelegentlich auch auf Kosten der Symmetrie der
Fassade.3%3 Veduten lassen erkennen, dass dariiber hinaus Absperrungen
wie Poller und Ketten, zusétzlich auch Pfortner oder Wachen den Bau von
der StraBe zugleich abschirmen wie ihn in die Strale hinaus ausdehnen.
Architekturen miissen also um Aufmerksamkeit ringen: Sofern es die bau-
polizeilichen Vorschriften nicht verhindern, stellen sie sich dem Passanten
in den Weg. Sie lenken den Alltag; im Unterschied zu zeremoniellen Ak-
ten oder Ritualen sind sie kontinuierlich présent.

Ordnung und Normierung
Auf dem Feld der Architekturen und des Stidtebaus wird die Regelfin-

dung in zwei voneinander weitgehend unabhingigen Expertenkreisen vor-
angetrieben: in der entstehenden 6ffentlichen Verwaltung, die sich in der

362 Karl Eusebius von Liechtenstein, Werk von der Architektur, in: Fleischer 1910,
S.91.

363 Vgl. in Miinster den Landsberger Hof und die Anlage des Domhofs im Entwurf
von Schlaun.
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»Quten Policey* artikuliert und in der gelehrten, auf die Realisierung von
Bauten zielenden Architekturtheorie. Beide stehen zu den Erwartungen
von Bauherren aus der Aristokratie in einer komplexen, jedenfalls nicht
nur dienenden Beziehung. Die Policeyordnungen, die im 17. Jahrhundert
in den Kommunen und Territorien ein wichtiges Instrumentarium guter
Regierung darstellen, sind der einzige Ort, in denen die Sicherheit von
Wohngebiuden in der Stadt thematisiert wird. Der gro3e Komplex baupo-
lizeilicher Regelungen richtet sich auf die Sicherung des 6ffentlichen Rau-
mes und versucht somit, alle Stérungen zu unterbinden, die von privaten
Bauten ausgehen. Die Bandbreite reicht von den Hindernissen fiir den frei-
en Verkehr auf der StraBe — hierzu gehdren die Regeln gegen die Uberbau-
ung des StraBenraums durch vorkragende Geschosse und Erker — bis zur
existenziellen Gefahrdung der Stadt durch Missachtung der Bestimmun-
gen iiber Brandschutz, die das Material von Dacheindeckungen, das Er-
richten von Brandmauern und das regelméfige Kehren der Kamine umfas-
sen.3%* Alle diese Bestimmungen regulieren, was der einzelne Hausbesit-
zer gegen die von seinem Anwesen ausgehende Storung oder Gefiahrdung
des Gemeinwesens zu unterlassen oder was er zu unternehmen hat. Diese
Regelungen werden allerdings am Gebéaude selbst zwar befolgt oder exe-
kutiert, ob sie aber als SicherungsmafB3nahmen mit Bedeutung aufgeladen
werden, ist schwer zu entscheiden: Die Pracht der Kamine, Ofen und
Schornsteine erklért sich wohl nicht aus dem Rang, den der Schutz vor der
Feuersbrunst fiir die Stadte besall, sondern aus der hohen Bedeutung der
Feuerstitte und des Herdes fiir den Haushalt.3%> Anders steht es mit Git-
tern und Tiirbeschligen. Uber die reine Funktionalitit hinaus konnten sie
vor allem in Bauten der Biirger zum hauptsichlichen Triager von Aussagen
tiber Aufwand und Pracht erhoben werden.36

Es ist umstritten, ob die Policeyordnungen als ein ,,Disziplinierungsin-
strument® der Obrigkeit oder ihre Verbreitung als ,,politischer Gestaltungs-
prozess eines den Korporationen und Stidnden iibergeordneten Gemeinwe-

364 Iseli 2003, S.204-243. Dazu Hérter 2010a, S.54-56. Fiir die Regelungen in
Deutschland s. Spohn 2002.

365 Vgl. u.a. Sirot 2011, S. 78-104 (zu den mit den Kaminen verbundenen Ritualen);
Druftner 2006.

366 Beispiel: Pridikatur in Ohringen (Wiirttemberg), 1735, Georg Peter Schillinger
(Ohringer Biirgerhiuser, Bd. 1, Ohringen 1996).
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sens‘ bewertet werden miissen.3¢7 , The pivotal idea of gute Policey was to
establish a good order — including security, without naming it — by pre-
scribing a normative order based on religious and moral norms and cover-
ing all aspects of deviant behaviour, abuses and disorder in a comprehen-
sive and exhausting Policeyordnung to which everyone (including the
higher orders) was to behave accordingly.”38 Diejenigen Fille, in denen
von Seiten der Kommune oder des Landesherrn versucht wird, auch die
Bauten des Adels zu regulieren, verweisen klar darauf, dass durch die Her-
stellung eines einheitlichen Rechtsraums zugunsten von ,,6ffentlicher Si-
cherheit und Ordnung* gerade auch die Disziplinierung und Integration
des Adels angestrebt wurde. Ahnliche Bestrebungen sind auch in anderen
Rechtsfragen zu beobachten, gerade dann, wenn die stindische Ordnung
nicht grundsétzlich in Frage stand. Ralf-Peter Fuchs hat in seiner Untersu-
chung von Injurienprozessen, an denen der Miinsteraner Adel beteiligt
war, gezeigt, wie der ,,distinktiven, partikularisierenden Vorstellung von
einer streng hierarchischen, guten stindischen Ordnung® der Anspruch
»von der allumfassenden Unterordnung* unter das Recht entgegen
stand.3¢?

Auf die symbolische Kommunikation des standesgemifBen ,,Auftritts*
einer Familie mittels eines Gebdudes hatten Bauordnungen keinen Ein-
fluss. Dies war das Areal der Architekturbiicher, in denen in einer Reihung
von Entwiirfen die Hierarchie von Bauten und Bauformen — vor allem der
Sdulenordnungen und ihrer Verwendung — aufgestellt wurde. In diesen
Sparten ging es also nicht um Gesetzgebung, um Verwaltung und um die
Etablierung eines Rechtsraumes. Vielmehr verharrte — aus der Perspektive
des Rechts — die Darstellung von Ordnung durch Angemessenheit der
Bauformen am Gebiude auf der Ebene des Brauchs, der sich aber vielfil-
tig ausdifferenzierte.370 Diskutiert wird dieser Usus von den Gelehrten, die
sich an den wenigen Vorgaben der Antike abarbeiten bzw. zunehmend ab
dem friihen 18. Jahrhundert eine eigenstidndige Literatur der philosophi-
schen Asthetik entwickeln; prisentiert wird er in Mustersammlungen, die

367 Fiir letzteres spricht sich aus: Iseli 2003, S. 343, dem schlieBt sich an: Blickle
2008, S. 243. Anders Harter 2005, S. 1126 f.

368 Harter 20104, S. 47.

369 Fuchs 2005, S. 167. Vgl. auch Stollberg-Rilinger 2001.

370 Rang ist zwar einklagbar (Stollberg-Rilinger 2001), es ist aber bisher keine ge-
richtliche Auseinandersetzung iiber die Benutzung von architektonischen Wiirde-
formeln bekannt.
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den Praktikern Vorschlége fiir die Entwicklung eigener, dem Brauch genii-
gender Ideen machen. Im Unterschied zu Ordnung als hierarchischer Ord-
nung und ihrem angemessenen Ausdruck in der Formensprache der Archi-
tektur und im Unterschied zu den baupolizeilichen Regelungen wird Si-
cherheit in diesem Expertendiskurs nicht thematisiert, sie wird aber in den
Bauformen zum Ausdruck gebracht. Dabei ist zu unterscheiden zwischen
dem Ausdruck von Wehrhaftigkeit, der die Sicherheit des einzelnen Ge-
bdudes tiber Einbruchsicherung und Brandschutz hinaus artikuliert, und
den komplexeren Aussagen iiber den Status und die Wahrnehmung und
Ausiibung von Status, wie er durch den Bau im Gefiige einer Stadt, eines
Territoriums oder — dariiber hinausreichend — im Wettbewerb der Staaten
symbolisiert werden soll.

Stabilisierung und Destabilisierung von Ordnung

Die Bauten der Aristokratie in Miinster wirken der Nivellierung durch die
policeylichen Mallnahmen entgegen. Dies trifft auch auf andere Residenz-
stiadte geistlicher Territorien wie z. B. Mainz zu. Es handelt sich somit
nicht um einen Effekt der Abwesenheit eines desinteressierten Landes-
herrn. Trotz des Versuchs, das Bauwesen mittels Modellbauten zu normie-
ren, werden in Wiirzburg ausdriicklich Spielrdume hinsichtlich des indivi-
duellen Aufwandes eroffnet. Die Exempel aus dem Reich zeigen, dass die-
ses Ubergehen der Regelungen, die im Rahmen der Policey auf dsthetische
Vereinheitlichung dringen, nicht als Zeichen fiir Opposition gegen den
Landesherrn gewertet werden sollten. Dennoch besteht ein hierarchisch
geordnetes System von Ringen, innerhalb dessen ein Uberschreiten denk-
bar ist und dann entweder zum Nachteil fiir die Spitze der Hierarchie
(Wien) gewertet wird oder den Ausloser fiir schwerste Sanktionen bil-
det.37!

Nur in einem einzigen Beispiel ist belegt, dass Rang und individueller
Ausdruck von Sicherheit am Geb&ude in eines gehen: Jean-Baptiste Col-
bert reagiert auf die Offenheit von Berninis erstem Entwurf fiir den Lou-
vre 1664 an erster Stelle mit dem Hinweis, dass neben ,,magnificence*
und ,,commodité*“ fiir die Residenz des Ko6nigs in seiner Hauptstadt ,,seu-

371 Beispiele: Wien (s.0.) und der bekannte Fall des Schlosses von Vaux-le-Vicomte,
dessen Bauherr Nicolas Fouquet unmittelbar nach der Inszenierung vor Louis
X1V, gestiirzt wurde.
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reté* erforderlich sei. Sicherheit ist dabei nicht nur ein Aspekt der Funk-
tionalitit und liegt damit nicht nur im Feld der ,,commodité*“. Sie besteht
nicht nur in der tatséchlichen Befestigung und Verteidigungsmdglichkeit
des Palastes, die in der Erinnerung an die Aufstinde der Fronde von Be-
lang ist. Das Gebdude muss Sicherheit auch zum Ausdruck bringen, so
dass das Volk zu Gehorsam veranlasst werde und dass ,,toute la structure
imprime le respect dans I’esprit des peuples et leur laisse quelque impres-
sion de sa force.“372 Ansonsten kiinden die Bauten der Aristokratie, die in
den meisten Stadten klar aus dem urbanen Kontext herausstechen, vor al-
lem von der Vorrangstellung und von der Fahigkeit, finanzielle Ressour-
cen im Bau demonstrativ und unwiderruflich zu binden, also von dem de-
monstrativen Zusammentreffen von 6konomischem und kulturellem Kapi-
tal. Inwieweit damit — wie beim Louvre erwiinscht — nicht nur Beein-
druckung, sondern auch Einschiichterung, Symbolisierung von Herr-
schaftsanspruch, verbunden sind, ist schwer zu entscheiden. Von Adelssit-
zen in der Stadt gehen in rechtlicher Hinsicht keine Herrschaftsrechte aus.
Dennoch sind die Bauten geeignet, den herausgehobenen Status zu veran-
schaulichen. Es lohnt sich, diesem Phianomen mit Hilfe der Relation von
Priasenz und Dauer, von Ereignis und Institutionalitit, nachzugehen, wie
sie Karl-Siegbert Rehberg modellhaft skizziert hat. Rehberg fragt nach den
minstitutionellen Mechanismen® und ihren Stabilisierungsleistungen, die
zu einer symbolischen Ordnung fiithren: In dieser Ordnung kénnen sich
wiederkehrende Ereignisse und Handlungen realisieren, aber auch beson-
dere, mit Bedeutung aufgeladene Orte.3”? ,,Der hier vorgeschlagene theo-
retisch-methodische Ansatz hebt einen Aspekt der Herstellung, Stabilisie-
rung und Wandlung von sozialen Ordnungszusammenhédngen heraus: ,,In-
stitutionen* werden als ,,symbolische Ordnungen* betrachtet, genauer ge-
sagt: das Spezifische der institutionellen Stabilisierungsleistungen wird in
der symbolischen Darstellung von Ordnungsprinzipien (z. B. ,,Leitideen®)
gesehen. 374

Indem der Adel in der Residenzstadt Miinster zeitgeméBe, an europa-
ischen Modellen orientierte Wohnsitze etablierte, wahrte er seine Ehre und
geniigte dem Anspruch an seine Statusreprésentation. Damit leistete er
einen Beitrag zum Erhalt, vielleicht auch zur Stabilisierung der hierarchi-

372 Erben 2003/2004, S.291f.; Erben 2004, S.72f.; das Zitat nach Clément 1873,
S. 246-250.

373 Rehberg 1998, S. 399, spricht von Eigenraum.

374 Rehberg 1998, S. 387.
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schen Gesellschaftsordnung. Die Ausprigung dieser Statusreprdsentation
ist allerdings eigentiimlich. Mit der Offnung der Anwesen zur StraBe redu-
zierten Architekt und Bauherrschaft die Absicherung und lieBen zugleich
den Verzicht auf die Ausiibung von Gewalt gegeniiber Auflenstehenden
augenfillig werden. Wo Colbert von Bernini die AbschlieBung des Louvre
und seiner Fassade mittels Elementen aus der Wehrarchitektur gefordert
hatte, um die faktische Sicherheit fiir die Konigsfamilie zu erhdhen und
den gebiihrenden ,,Respekt™ vor Bau und Besitzer zu erzeugen, entschlos-
sen sich die Adelsfamilien in Miinster zur Offnung und zum Abbau von
Elementen der Wehrarchitektur. Die Reduktion von Sicherheitselementen,
die im Kontrast zu den dlteren Wohnhofen und Kurien einem jeden Pas-
santen in Miinster offenkundig gewesen sein diirfte, stellte ein Attribut der
Sicherung von Ordnung dar: Weder konnte von diesen Bauten eine Bedro-
hung ausgehen noch zeigten sie sich in irgendeiner Weise, durch innere
Unruhen oder duBlere Kriegsgegner, bedroht. Diese Aussage der Bauten
war fiir das Publikum in seiner gesamten Ausdifferenzierung nur versteh-
bar, weil der Kontrast zum &lteren Normalfall des Adelshofs augenfillig
war. Andernorts wurde dieselbe Aussage durch den Gebrauch anderer
Bautypen getroffen, etwa indem der an der Strafle liegende Palast, dessen
Erdgeschoss mittels Rustizierung durchaus Wehrhaftigkeit ausstrahlen
konnte, sich tagsiiber mit seinem offen stehenden Portal zum Stralenraum
hin gedffnet zeigte.

VI 6. Epilog: Innere Sicherheit der Stadt

Bis an diesen Punkt ist das Bauen des landsdssigen Adels in der bischofli-
chen Residenzstadt Miinster vorrangig unter dem Aspekt der symboli-
schen Kommunikation von Rang und von friedfertigen Absichten darge-
stellt worden. Damit orientiert sich die vorliegende Untersuchung an einer
Forschungsrichtung, die letztlich jede Kommunikation in der frithneuzeit-
lichen stidndischen Gesellschaft als Manifestation sozialer Unterschiede
begreift.37> Die Studie gelangt vor der hohen Bedeutung, der der Erhalt
der stdndischen Ordnung — sowohl zwischen den Stinden als auch inner-
halb der Stinde — zukommt, zu dem Ergebnis, dass die Kommunikation

375 Vgl. beispielsweise die Einleitung von Fiissel/Weller 2005.
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dieser Ordnung auf dem Feld der Architektur in vielen Aspekten auch der
Kommunikation iiber Sicherheit zuzurechnen ist.

Dabei sind die Motive, die der Sicherung und Befestigung der Gebaude
zuzuweisen sind, von Motiven, die zur Statusreprisentation gehoéren, zu
unterscheiden; denn sie zielen auf unterschiedliche Aspekte von Sicher-
heit. Die Festigkeit des Gebaudes und die Wahrung baupolizeilicher Vor-
schriften dienen dazu, das Haus und seine Bewohner vor Gefahren zu
schiitzen oder die Stadt vor einer existentiellen Bedrohung zu bewahren,
die von der Missachtung von feuerpolizeilichen Regelungen durch die
Hausbewohner ausgehen konnte — gleich welchen Standes sie seien. Die
Signale, die iiber den Status des Hauses und seiner Bewohner unterrichten,
zielen hingegen nicht nur auf die Stabilisierung des Rangs innerhalb der
eigenen sozialen Gruppe, sondern auf den Rang der Gruppe innerhalb der
stindischen Ordnung. In Miinster verbinden sich die beiden Aspekte: In-
dem der landsidssige Adel in der Residenzstadt Miinster moderne Wohnho-
fe errichtete, kam er damit seiner Pflicht, den eigenen Status in der Stadt
zu veranschaulichen, nach und trug — in einer Phase der allgemeinen Be-
friedung von inneren Konflikten — zum Stabil-Halten der sozialen Ord-
nung des Hochstifts Miinster bei. Allerdings gab der Adel in Miinster der
Présentation seines Status eine besondere Farbung: Er gab vor, dass es kei-
ner speziellen Sicherung des Gebdudes bedurfte, womit zugleich gegen-
iiber dem Gemeinwesen das zuvor vorhandene Bedrohungspotential an-
schaulich reduziert wurde.

Es mag sein, dass die Adelshéfe damit auch eine Aussage iiber die Si-
cherheit der Stadt gegeniiber duBeren Bedrohungen treffen. Der Fokus
liegt aber auf der inneren Sicherheit. Dies spiegelt auch die Ausdifferen-
zierung des Sicherheitsbegriffs in der staatstheoretischen Theoriebildung
seit der Mitte des 17. Jahrhunderts.37® Eine konzise und systematische
Darlegung der Positionen, die Sicherheit — vor allem innere Sicherheit —
zum Endzweck der ,,biirgerlichen” Vergemeinschaftung erhebt, erkennt in
der Herstellung und der Bewahrung der duBleren und der inneren Sicher-
heit, bereits aufgespalten in die Abwehr von Kriminalitit und den Schutz
vor Naturgewalten, die vornehmste Aufgabe jeder Regierung. Militir und
geeignete bauliche Mafinahmen zur Abwehr &duerer Feinde, policeyliche
MaBnahmen zur Bewiéltigung der Gefdhrdung der inneren Sicherheit wer-
den getrennt betrachtet und organisiert.

376 Hauser 2001; Harter 2003.
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,Die besondere innerliche Sicherheit ist diejenige, welche die Biirger, einzeln
betrachtet, genieBen miissen, und welche denen Biirgern in Ansehung ihres
Lebens, ihrer Giither, und ihrer Ehre, Schutz und Ruhe verschaffet, und alle
Beeintrachtigungen und Gewalthtétigkeiten von ihnen abwendet; und dieses
zu bewirken, ist die Sache der Policey. Dieses ist einer ihrer vornehmsten
Endzwecke; und die besondere innerliche Sicherheit ist demnach einer von
denen hauptsichlichsten Gegenstinden, worauf sie ihre Aufmerksamkeit zu
richten hat.*377

Justi geht 1761 in seiner Staatslehre von einem einheitlichen Rechtssystem
aus, das die Sicherheit in der Stadt (und auch auf dem platten Land) be-
rithre. Das ist im 18. Jahrhundert weder in Miinster noch in anderen Stid-
ten im Reich realisiert, wie ein Blick auf die Verteilung des Hausbesitzes
nach Sténden 1770 erweist.3”® Wenn Sicherheit und Policey in dieser Wei-
se untrennbar verbunden sind und in Bezug auf die innere Sicherheit den
zentralen Staatszweck darstellen, dann musste geméaB diesen normativen
Uberlegungen der Landesherr auf die Durchsetzung der Policey auch ge-
geniiber dem Klerus und dem Adel dringen. Die Balance zwischen Dis-
tanzwahrung und die Integration, die die Wohnhofe des Adels gegeniiber
der Stadt kommunizieren, musste folglich zu einer moglichst umfassenden
Integration hinsichtlich der policeylichen MafBinahmen verschoben wer-
den.3” Von den policeylichen Mafinahmen, die Justi der ,,besonderen in-
nerlichen Sicherheit* zurechnet, sei hier wegen ihrer gro3en existentiellen
Bedrohung fiir die Stadt die Feuerpolicey herausgegriffen. Die regelméafi-
ge Visitation der Feuerstétten, die seit 1661 ausnahmslos vorgeschrieben
war, konnte in Bezug auf die Wohnhofe des Adels erst mit der Brandord-
nung von 1770 durchgesetzt werden. Voraussetzung fiir diesen Erfolg der
Landesherrschaft war ein Kompromiss. Der Adel erreichte, dass die zu-
staindige Kommission nunmehr paritdtisch zusammengesetzt wurde, er al-
so nicht den stadtischen Instanzen unterworfen war.380 Die formale, recht-
liche Distinktion hatte in Augen der Adelsfamilien letztlich hoheren Rang
als die architektonische; sie ermdglichte ohne Gesichtsverlust die Integra-
tion in die Sicherungsmafnahmen des Landesherrn.

377 Justi 1761, Bd. 2, S. 264. Vgl. dazu Hérter 2010 a, S. 43ft.

378 Siekmann 1989, Beilage 8, hier Abb. 7; Siekmann 1996; Weidner 2000, Bd. 1,
S.316-341.

379 Leider kein Beitrag zur Frage des Adels in der Stadt in: Schmidt 2007.

380 Scotti 1842, Nr. 478, vgl. Weidner 2000, Bd. 1, S, 336 f. Generell: Harter 2010 a,
S.55.

217


https://doi.org/10.5771/9783845287126

VI. Adel in der Stadt

Feuergefahr und die obrigkeitliche Durchsetzung baupolizeilicher Ge-
genmalnahmen sind ein Fall von Versicherheitlichung. In die Typologie
von Entsicherheitlichung, die Lene Hansen innerhalb der ,,security stu-
dies* entwickelt hat, passt hingegen allenfalls die Reduktion von Instru-
menten der Wehrhaftigkeit — wenn man die Verteidigungsfahigkeit des
stadtischen Adelssitzes jemals als Betrag zu oder als Gefdhrdung von in-
nerer Sicherheit ansah. Allerdings mangelt es auch hier an einem wahr-
nehmbaren Impuls von oben — im Unterschied zum Abriss der Zitadelle,
der sich als Ergebnis der allgemeinen Akzeptanz von Landesherrschaft als
Fall von ,,change through stabilisation“ begreifen lieBe.38! Die Bewahrung
der Ordnung durch Wahrnehmung der Baupflichten — in Verbindung mit
der Herstellung von Transparenz — liegt hingegen auf einer zweiten Ebene:
Nicht das Haus und sein alltiglicher Gebrauch stellen eine Geféahrdung
dar, wie man es im Fall der Brandgefahr annechmen kdnnte. Nicht ein ein-
zelnes Anwesen, das von den Anzeichen der stindischen Ordnung oder
vom Zusammenbhalt des Standes abwiche, sondern das politische Handeln
seiner Besitzer kann Ordnung gefahrden. Die Offenheit der Wohnhofe ist
daher ebenso ein Indikator fiir Sicherheit des 6ffentlichen Raums im Inne-
ren wie fiir ein immer wieder neu zu klarendes politisches Problem, fiir die
Bewegung in der Relation zwischen Landesherren und Adel: Friedfertig-
keit, die am Adelssitz durch Wehrlosigkeit manifestiert wird, wird so zum
Attribut politischen Handelns und kommentiert die Macht- und Gestal-
tungsanspriiche des Adels — vor allem auch die Forderung nach der An-
siedlung des Bischofs in der Stadt und nach der Zerstdrung der Zitadelle,
die in die Wahlkapitulationen der Bischdfe hineingeschrieben wird.

Man konnte fragen, ab welchem Zeitpunkt die Zitadelle von nur noch
symbolischer Bedeutung war; das Thema erledigte sich mit dem Bau der
Residenz. Aber auch in der Relation zwischen Landesherrn und Adel kam
eine Dynamik an ihr Ende: Wéhrend die Integration des Adels in die poli-
ceylichen Sicherungsmalinahmen des Landesherrn voranschritt und die
Entwicklung eines einheitlichen Rechtsraums vorankam, wurden die sym-
bolischen Maflnahmen des Verzichts auf Sicherungsmafinahmen obsolet.
Die eigenstindige Sicherung innerhalb des Stadtraums und deren in die

381 Hansen 2012, S. 539, in Weiterentwicklung eines Gedankens von Waver: “This
form of desecuritisation implies a rather slow move out of an explicit security
discourse, which in turn facilitates a less militaristic, less violent and hence more
genuinely political form of engagement. It also requires that parties to a conflict
recognise each other as legitimate.”
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Augen fallende Reduktion gerieten nach und nach aus dem Blick. Es ist
nicht festzustellen, ob eine erneute Modernisierung des Baugeschmacks
oder auch der Bedeutungsverlust der rdumlichen Distanzierung als Sicher-
heitsabstand den Ausschlag fiir einen Traditionsbruch gab: Der Romberger
Hof, der letzte groBe Neubau eines Adelshofs vor dem Ubergang der Stadt
Miinster an den preuBlischen Staat, wurde von einem zugewanderten Frei-
herrn jedenfalls als ein Palast mit Front an der Straf3e, nicht mehr als Hotel
entre cour et jardin errichtet.382

382 Neubriickenstralie 54, 1779-1782, Architekt Wilhelm Ferdinand Lipper; Geisberg
1V, 1935, S. 332-350; Weidner 2000, Bd. 2, S. 809-827. Zu den Schwierigkeiten
des aus den Niederlanden zugewanderten Reichsfreiherrn, die Exemtion und
Gleichstellung mit dem alteingesessenen Adel zu erlangen vgl. Weidner 2000,
Bd. 1, S. 420-422, 484-486.
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Nachwort

Das Interesse der Verfasserin an den Miinsteraner Bauten geht auf die Ein-
ladung aus dem Westfilischen Landesmuseum zuriick, zur Ausstellung
iiber Johann Conrad Schlaun und die Architektur des Spétbarock 1995 in
Miinster beitragen zu diirfen. Schon damals war die herausragende
Freundlichkeit und Zugénglichkeit der Miinsteraner Institutionen {iberaus
hilfreich, die seither nicht nachgelassen haben. So sei an dieser Stelle allen
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Einrichtungen des Landesverbandes
Westfalen-Lippe sowie der Stadt Miinster sehr herzlich gedankt fiir die
Bereitschaft, ihre Sammlungen zu 6ffnen und den Recherchen beiseite zu-
stehen. Ein ebenso herzlicher Dank geht an Marie Scheckenbach M.A.,
Rebecca Partikel M.A. und Atreju Allahverdy, alle in Marburg, die bei
Materialbeschaffung, bei der Entstehung des Textes und schlielich des
Buchs mit nicht wenigen inhaltlichen Anregungen sowie mit formaler Préa-
zision halfen. Im Nomos-Verlag fand das Buchprojekt eine professionelle
und immer geduldige Unterstiitzung.

Den eigentlichen Anstol3 dazu, sich wieder und in einer neuen Perspek-
tive dem Miinsteraner Baubestand zuzuwenden, gab der Forschungskon-
text des Marburg-GieBBener TRR/SFB Dynamiken der Sicherheit. Den ge-
meinsamen Lektiiren und zahlreichen Gesprichen verdankt das Buch
mehr, als sich in Belegen und Einzelnachweisen ausdriicken lief3e.

Marburg, im Herbst 2017 Katharina Krause
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