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Peter Knauer entfaltet in diesem Buch als »Grundprinzip der
Ethik« einen universalisierten Entsprechungskalkiil zwischen
Handlungsweise und Handlungsziel: Handle nur mit entspre-
chendem Grund. Bei dieser Forderung »geht es letztlich darum,
einen Wert (bonum) so anzustreben, dass man ihm tatsichlich
gerecht wird (bene), anstatt ihn auf die Dauer und im Ganzen
zu untergraben« (59). Thre Erfiillung setzt also weder die Beur-
teilung fremder Intentionen voraus noch eine Giiterabwigung,
sondern lediglich die Beachtung eines auf die Handlung selbst
bezogenen Kohirenzkriteriums. Es verpflichtet den Handeln-
den allerdings auf intersubjektive Vernunft und auf Wirklich-
keit und impliziert »den Weitblick in der Sachdimension (was
wird bewirke?), den Weitblick in der Sozialdimension (wen trifft
es?) und den Weitblick in der Zeitdimension (welche Inkuba-
tionszeit haben kontraproduktive Wirkungen?)« (54).

Hier kommen die im Titel genannten »Handlungsnetze« in
den Blick. Den Umschlag schmiickt das Bild unseres blauen
Planeten. Man kénnte auch von einem &kologischen Prinzip
der Ethik sprechen. K. selbst erldutert das ethisch Verwerfliche
durch eine »Struktur des Raubbaus« und verweist gelegentlich
auf Riickkoppelungen und Kreisliufe von Handlungen. Hiufi-
ger geht es jedoch um einfache Handlungsverkniipfungen und
um das traditionelle Prinzip der Doppelwirkung, aus der jenes
neue Grundprinzip abgeleitet ist.

Das Buch wird mit einer konzentrierten Einfithrung in
»Grundlagenprobleme traditioneller Ethik« erffnet, die — wie

auch die spiteren Problemformulierungen — weitgehend beson-
ders der moraltheologischen Schultradition verpflichtet bleiben.
K. entfaltet auch sein Grundprinzip als »Neuinterpretation des
(traditionellen) Prinzips der Doppelwirkunge, indem er fuf
Thomas zuriickgeht (Summa theologica 11-11 q64 a7 ad ; vgl.
bei K. 34 ff.). Es geht dabei aber eben nicht um »Randproble-
me« (ob in Extremsituationen das Leben der Mutter um den
Preis eines Aborts gerettet werden darf), auch nicht um die
Maglichkeit einer »indirekten« Wirkung (28 f.). »Die Fragestel-
lung des Prinzips der Doppelwirkung lautet, unter welchen
Bedingungen die Zulassung oder Verursachung eines Verlustes
oder Schadens ethisch zulissig sein kann.« (37) Da aber Han-
deln immer etwas kostet, bezeichnet das Prinzip des entspre-
chenden Grundes genau »die Grenze zwischen allen verantwort-
baren und nicht verantwortbaren Handlungen.« (38)

K. entfaltet dies »hermeneutisch« (und traditionskritisch) im
traditionellen Kontext und dann in scharfsinnigen und knap-
pen Vergleichen mit modernen Ethikauffassungen. Das Buch ist
durchsetzt mit im Einzelnen immer lehrreichen Handlungsana-
lysen, die in einem eigenen Beispielteil thematisch werden. Di-
daktisch hilfreich sind sprachanalytische Erlduterungen und
Begriffsklirungen, Tabellen und schlielich eine zusammenfas-
sende Thesenreihe.

K. charakeerisiert seine Ethik ausdriicklich als »rein philoso-
phisch« (141). Das impliziert, dass sie weder in ihrem Ver-
pflichtungscharakter noch in ihren Inhalten auf Religion ange-
wiesen ist und dass umgekehrt der Glaube keine zusitzlichen
Verpflichtungen mit sich bringt, die von der Kirche bzw. dem
Lehramt eingefordert werden kénnten. Der Glaube befreit uns
vielmehr von der Angst um uns selbst. Daher ist »Luthers Paro-
le, dass nur der Glaube rechtfertigt, ... eine Kampfparole fiir
gute Werke« (142). »Natur« hatte K. zuvor als das Objektive in
Entsprechungsrelationen bestimmt, hier erscheint sie als sitt-
licher Anspruch, jenen — wohl gefangen in Handlungsnetzen -
auch je selbst gerecht zu werden. Demgegeniiber bringt die
Gnade die sittliche Erfiillung mit sich; K. bestimmt sie reforma-
torisch als Botschaft des Evangeliums: »Wo ihre Einladung als
wirkliche Einladung erkannt wird, wird ihr bereits Folge gelei-
stet ... Es ist streng genommen gar nicht méglich, Gottes Gna-
de wissentlich abzulehnen.« (145)

Dass in alt- und neutestamentlichen Geschichten »Losungen
nicht aus einer Offenbarung gewonnen werden, sondern aus
menschlicher Erfahrung« (148 ff.), erliutert K. freilich in eng-
fiihrenden Interpretationen und unter der ungliicklichen Uber-
schrift »Nichtreligiose Ethik in der Bibel«. Und merkwiirdiger-
weise begegnet erst im Zusammenhang dieser theologischen
Zuordnung ein Kontingenzbewusstsein, das man sowohl in der
gesamten ethischen Entfaltung zuvor als auch in der Explika-
tion des Glaubensvollzuges vermisst. In beiden Anwendungsfil-
len wirke das Rationalititsprinzip ungebremst, als sei es durch
die Neuzeitwende nicht in seinen Voraussetzungen in Frage
gestellt worden. Glaubend aber kann es sich auch nach K. iiber-
haupt erst betitigen, wenn ihm das Evangelium von auflen
zugesprochen wurde. Der Jesuitenpater hatte dies in seiner Dis-
sertation (Verantwortung des Glaubens — Ein Gesprich mit
Gerhard Ebeling aus katholischer Sicht, FThSt 3, Frankfurt
1969) und dann als akademischer Lehrer in seiner »6kume-
nischen Fundamentaltheologie« niher entfaltet (Der Glaube
kommt vom Héren, Freiburg-Basel-Wien 1991). Nach seiner
Pensionierung wirkte er am Office Catholique d’Information
et d’Initiatives pour I'Europe (OCIPE) in Briissel.

Im gegenwirtigen Kontext — in dem iibrigens schon Scho-
penhauer das »neminem lade« zum Ethikprinzip machte - ist zu

bedenken, dass erst der Einschnitt jener Kontingenz die mittel-
alterlichen Rationalitits- wie Autorititsnetze zerriss und den

Freiheitsraum er6ffnete, in dem sich eine geschichtliche und
eine naturwissenschaftliche Vernunft je fiir sich entfalten konn-
ten. Inzwischen wirk sie in Kalkiilen, die - einen neuen Epo-
cheneinschnitt markierend — diese Abgrenzung iiberwinden
und dennoch jener Kontingenz dauerhaft verpflichtet bleiben.
Sie arbeitet sich ab am Wechsel von Gestalt und Strukeur, Pro-
zess und Beobachtung oder Bewertung. K. wird dem auf eine
Weise gerecht, die »zwischen den Zeiten« oszilliert.
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